. Sagrada
familia
MUNICIPALIDAD DE SAGRADA FAMILIA
SECRETARIA MUNICIPAL

CONCEJO MUNICIPAL

ACTA
437° SESION ORDINARIA
Concejo Municipal 2024 ~ 2028
Miércoles 14 de febrero de 2025
9:00 horas

En Sagrada Familia, 14 de febrero de 2025, siendo las 9:12 horas, se reune el HONORABLE
CONCEJO MUNICIPAL de SAGRADA FAMILIA, en la sala de reuniones. Término 11:02 horas.

Se abre la sesién en Nombre de Dios con asistencia de:

Alcalde y Presidente del Concejo Municipal, don Osvaldo Jorquera Padilla.

Serior Concejal Municipal, don Ignacio Alcaino Vergara.
Serior Concejal Municipal, don Alen Quiroga Barrera,
Serior Concejal Municipal, don Marcelo Ahumada Farias,
Senor Concejal Municipal, don Felipe Espinoza Farias,
Senor Concejal Municipal, dofia Yanina Herrera Baeza,

Senor Concejal Municipal, don Juan San Martin Baeza, y

Secretario Municipal y Ministro de Fe del Concejo Municipal, don Patricio Salinas Cornejo.

TABLA:

1.- Pendiente de Aprobacion Acta Sesion Ordinaria N°436, del dia 12.02.2025.
2.~  Lectura Correspondencia.
3.-  Cuenta del Municipio.

4.~  9:30 horas, asiste don Rubén Salas Rojas, Jefe D.A.E.M., dona Pablina Bustamante
Ramirez, Encargada Area de Adquisiciones D.A.E.M.

» Presentacion y aprobacion Adjudicacion del proceso de licitacion
denominado SERVICIO DE INSTALACION HABILITACION Y CONTRATACION
MENSUAL INTERNET FIBRA OPTICA ID 439-5-LP25, por un monto de
$160.558.065.~ por un periodo de 22 de meses (Marzo 2025 a diciembre 2026) o
hasta el traspaso del DAEM a SLEP los cerezos.



» Presentacion y aprobacion Adjudicacion del proceso de licitacién )
denominado TRANSPORTE ESCOLAR RURAL COMUNA SAGRADA FAMILIA ANO
2025 1D 439-4-LP25, por el periodo del afio escolar 2025.

» Presentacion y aprobacion Adjudicacion del proceso de licitacion
denominado TRANSPORTE ESCOLAR URBANO COMUNA SAGRADA FAMILIA ANO
2025 1D 439-6-LP25, por el periodo primer semestre del aio escolar 2025.

» Presentacion y aprobacion Adjudicacion del proceso de licitacion
denominado SERVICIO DE TRANSPORTE DE J.U.NJ.I  ID 439-7-LP25, por el
periodo del afio escolar 2025.

5.~ 9:50 horas, asiste don Diego Montecino Diaz, SECPLAC y don Rodolfo Cornejo,
Abogado Municipal

» Presentacion al Honorable Concejo Municipal, para celebrar contrato entre el
oferente CONSTRUCTORA NUEVO HORIZONTE SPA, RUT: 76.646.289-8,yla L.
MUNICIPALIDAD DE SAGRADA FAMILIA, convencion que supera las 500 UTM,
conforme a trato directo del proyecto "CONSTRUCCION PUENTE PRINCIPAL LA
CRUZ."

6.-  10:20 horas, asiste don Diego Montecino Diaz, SECPLAC y don Pablo Ramirez
Valenzuela, profesional DAF

» Presentacion "Séptima Propuesta de Modificacién Presupuestaria para el Ejercicio
Ao 2025

7.~ 10:35 horas, asiste don Diego Montecino Diaz, SECPLAC y don Cristian Basso
Riveros, Abogado SECPLAC

» Presentacion y Aprobacion de Declaracién de Bien Nacional de Uso Publico, del
camino de Villa El Sol, Sector Los Quillayes.

8.~ Hora de Incidentes.

1.~ Secretario Municipal indica que el anterior concejo fue hace dos dias por lo que estd
pendiente el acta Nro. 436 para su aprobacion

2.~ Alcalde Jorquera consulta si hay correspondencia

Secretario Municipal indica que se ingreso carta de la Unidad de Control Interno dirigida al concejo
y presidente del concejo.

Concejal Ahumada indica que debe estar aprobada el acta para el caso del pago de subvencion



Administrador Municipal indica que basta con el certificado emitido por el secretario municipal

Secretario Municipal pasa a leer correspondencia (se adjunta integramente carta)



Sagrada Familia, 5 de febrero de 2025.

Sefior

Alcalde y Presidente del Concejo Municipal
Sefores Concejales

Municipalidad de Sagrada Familia

Respetadas autoridades:

El Director suplente de Control Interno y la Profesional de este departamento municipal
que suscriben, junto con saludar, se dirigen al Alcalde y a los sefiores Concejales con
la finalidad de responder y aclarar la intervencion del concejal Marcelo Ahumada
Farias en incidentes de la Ultima sesién ordinaria de Concejo Municipal, efectuada el
martes 4 de febrero de 2025, ocasion en que entregd informacién muy imprecisa
respecto del trabajo realizado por la Direccion de Control en relaciéon al proceso de
compras de la Municipalidad de Sagrada Familia. Cabe sefialar que no individualizé
a funcionario alguno, sélo refirié ‘Control Interno’ de forma genérica.

El Sr. Ahumada Farias manifesté que, de acuerdo a lo sefialado por la Directora de
Transito, el 5 de enero ella ingresé a Control Interno ‘el tema’ de los formularios de
permisos de circulacion y que recién el jueves o viernes de la semana pasada, esto
es el 30 0 31 de enero de 2025, desde Control Interno se dio una respuesta favorable
para la compra. Sin embargo, consultada la Directora aludida, asegurd no haber
conversado con el concejal Ahumada sobre este asunto en particular.

Seguidamente, el concejal estimé que no es razonable que Control Interno tardara
tres semanas en revisar el formulario, atribuyendo tal demora a un “capricho”, por lo
que esta unidad municipal no deberia estar viendo algo que es importante. Agrega
que la revision de un formulario no toma mas de uno o dos dias, y no dos o tres
semanas.

Dado que el concejal Ahumada Farias solicité al Alcalde o al Administrador Municipal
‘ver esto’ o llevar a Control Interno al Concejo para dar una explicacion, se determiné
remitir esta misiva para aclarar lo siguiente:

1. Ante todo, se deja establecido que en ningin momento el concejal se acercod
previamente a la Direccion de Control Interno para reunir antecedentes sobre lo
acaecido.

2. El5de enero de 2025 correspondié a un dia domingo, por lo que es imposible que
en esa fecha los suscritos recibieran documento alguno de la Direccién de Transito
o de otra dependencia municipal o de terceros, por encontrarse el municipio
cerrado.

3. El proceso de compras publicas inicia con la necesidad de adquirir o contratar un
bien o servicio. Para ello el interesado emite una Solicitud de Compra al
Administrador Municipal o, en su defecto, al Alcalde; luego de ser aprobada es
remitida a la Direccién de Administracion y Finanzas para la certificacion de la
disponibilidad presupuestaria, desde ese departamento la solicitud es dirigida a
Adquisiciones, donde se determina la alternativa de compra que mas se ajusta a

la legalidad y motivo de la peticion: licitacion publica, convenio marco g.6ompra

directa, por nombrar algunas. Esta Ultima en atencién a las causales pé%witidas




5.1
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5.3
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GESTION INTERNA
Y AUDITORIA

por la Ley de Compras Publicas y su Reglamento, ambos modernizados en
diciembre de 2023 y cuya vigencia se hizo efectiva practicamente en su totalidad
en diciembre de 2024: en lo medular, las modificaciones fueron bastante
relevantes, lo que obligd a ajustar diversas rutinas de compra.

Hasta aqui la Direccion de Control Interno no tiene injerencia alguna en el
procedimiento para adquirir bienes y servicios, menos en recibir y gestionar
documentacion inherente a éste.

La intervencion de la Direccion de Control Interno dice relacién con la
revision de las Bases Administrativas Generales (BAG) de las licitaciones
publicas y privadas, conforme el Manual de Procedimiento de Compras del
municipio y, cuando es requerido, de las Especificaciones Técnicas (EETT) o
Términos de Referencia para su correlacién con las primeras. Esta funcion recae
en la profesional Maria Elizabeth Tapia, quien una vez efectuada la revision
devuelve el/los documento/s a la oficina de Adquisiciones o de SECPLAC, segln
corresponda, con las observaciones, acotaciones, consultas y comentarios
pertinentes. Efectuada la subsanacion y/o las aclaraciones, las bases son
nuevamente remitidas a Control Interno para una segunda revision.
Posteriormente el Director de Control otorga visto bueno y envia las bases a
Adquisiciones para su publicacion en el portal de Mercado Publico.

Recabada la informacion sobre la compra de formularios de permisos de
circulacién, lo expresado por el concejal Marcelo Ahumada Farias no concuerda
en absoluto con lo que realmente acontecio, toda vez que:

La solicitud de compra de la Directora subrogante de Transito, del 5 de enero de
2025, por 8.000 formularios de permisos de circulacion con tercera placa fue
ingresada el martes 14 de enero de 2025 en dependencias de la Direccion de
Administracion y Finanzas para verificar la disponibilidad presupuestaria.

Ese mismo dia el documento fue recibido en la oficina de Adquisiciones para
materializar la compra. De acuerdo al monto de la cotizacién, ameritaba una
licitacién publica, por lo que durante esa semana se confeccionaron las bases
administrativas, por parte de dicha unidad; las especificaciones técnicas fueron
suministradas por el departamento interesado. Se desconoce cuando
ingresaron a Adquisiciones, posiblemente durante la misma semana o bien,
acompafaron la solicitud de compra.

Recién el jueves 23 de enero de 2025, a las 8:37 horas, a través de correo
electronico, la Direccién de Control Interno recibié las BAG para revisar. A
partir de las 11:13 horas del mismo dia, también por correo electrénico, fueron
formuladas algunas observaciones de forma y fondo; en cuanto a las
especificaciones se pidié una correccion mas profunda, ya que en opinion de la
profesional que las reviso, el texto fue copiado de un manual o ficha técnica y no
transmitia fielmente la necesidad del municipio.

Respondidas las observaciones, a las 16:21 horas del jueves 23, la
documentacion fue revisada en una segunda ocasion y a las 17:05 horas,
también del dia 23 de enero, la funcionaria de Control Interno hizo llegar las
bases y las especificaciones al Director subrogante de Control para el respectivo
visto bueno, solicitando verificar las especificaciones del formulario porque las
cuatro paginas originales se redujeron a una.




5.5 El lunes 27 de enero, a las 13:24 horas, el Director suplente de Control

GESTION INTER
Y AUDITORIA

Interno, don Marcelo Valenzuela Cruz, envié los documentos aprobados para
su publicacion al funcionario de Adquisiciones, don Billy Ramirez Piérola.

En concordancia con lo sefialado, en primer lugar, no es efectivo que la Direccion
de Control Interno demor6 tres semanas en ver ‘el tema’ de los permisos de
circulacion; en segundo término, tampoco es cierto que recién el 30 o 31 de
enero esta unidad ‘aprobara’ la compra, toda vez que las bases estuvieron en
esa unidad entre el jueves 23 y el lunes 27 de enero de 2025 y la aprobacién de
la solicitud la efectud el Administrador Municipal; mucho menos que ambos
funcionarios actlen por “capricho”; esto sugiere una apreciacion subjetiva que
podria interpretarse como una descalificacion del profesionalismo de los
suscritos.

Por lo general, la revision de bases no tarda mas de dos dias; el tiempo tiene
que ver con las observaciones/acotaciones realizadas y las respectivas
subsanaciones/aclaraciones, como asi también, con lo complejo que sean éstas,
ya que no es lo mismo, por ejemplo, una licitacion por material de oficina que la
contratacion de una obra o la mantencion de equipos.

Cabe sefialar que aun cuando la Direccion de Control Interno quisiera responder
y resolver inmediatamente las solicitudes de las demas unidades municipales,
los DOS profesionales son insuficientes para las innumerables funciones
que este departamento lleva a cabo. Con todo, las contestaciones se hacen
con la maxima prontitud, justamente para no entorpecer la labor municipal.

En cuanto a la peticion de la Direccién de Transito, por la compra de los
formularios de permisos de circulacion, no es resorte de la Direccion de Control
Interno concluir si fue oportuna o no, por desconocer la cantidad de formularios
disponibles, si son o no suficientes para cubrir las necesidades de los
contribuyentes, particularmente durante la préxima campafia de venta de
permisos y si, en definitiva, tal camparia fue planificada e iniciada en los plazos
adecuados para su exitoso despliegue.

Considerando la disponibilidad del personal de la Direccién de Control Interno
para responder interrogantes, clarificar dudas y en general para colaborar con la
gestion de la autoridad municipal — incluidos los sefiores concejales — y de las
diferentes direcciones, funcionarios y prestadores de servicios, se sugiere que
en lo sucesivo las interrogantes, cuestionamientos o controversias sean
expuestas y/o discutidas con quien o quienes corresponda, para no atribuir
acciones y exponer negativa y arbitrariamente el cometido de las y los
funcionarios municipales, cuya labor debe ser resguardada, evitando
imputaciones sin base que menoscaben su desempefio y competencias.

Finalmente, es dable sefialar lo inapropiado que es utilizar los espacios del
Concejo Municipal para formular acusaciones sin fundamento o sin antecedentes
verificables, especialmente cuando los funcionarios no tienen los mismos
canales de difusion para ejercer su genuino derecho a réplica. La tribuna
otorgada por la ciudadania debe usarse con responsabilidad y apego a la
legalidad, honrando la institucionalidad, promoviendo un debate informado,
garantizando un ejercicio ético del cargo en beneficio del interés publico y la
transparencia y ejerciendo la funcién fiscalizadora dentro de los limites
establecidos por la normativa. La Ley N°18.575, Organica Constitucional de
Bases Generales de la Administracion del Estado, establece que los érganos de
la Administracién deben actuar dentro de sus competencias y cualquier abuso o
exceso en el ejercicio de sus atribuciones da lugar a las acciones




correspondientes; por su parte, la Ley N°20.880 sobre Probidad en la Funcién
Publica y Prevencion de los Conflictos de Intereses, sostiene que los actos de
los 6rganos publicos deben regirse por el principio de probidad, exigiendo
integridad, transparencia y responsabilidad; mientras que la Ley N°21.643 (Ley
Karin), refuerza la necesidad de proteger la dignidad de las y los trabajadores y
funcionarios, sancionando actos de hostigamiento y descalificacion. Es decir, el
ejercicio de la funcion publica demanda responsabilidad en el uso de la tribuna
institucional, procurando resguardar los derechos fundamentales y evitando
recriminaciones como herramienta de deslegitimacion.

10. Envista de lo precedentemente expuesto y en espera de haber despejado dudas
y refutado la errada declaracién del concejal Marcelo Ahumada Farias, se solicita
que esta aclaracion sea leida en la préxima sesiéon de Concejo Municipal y, a su
vez, sea integramente reproducida en el acta de dicha reunion.

Reiteran sus cordiales saludos;

fofesional de Control Interno Director (s) de Control Interno

Adjunto:
- Copia de solicitud de compra de formularios, con fecha de emision y de recepcion en
Finanzas y en Adquisiciones (14 de enero de 2025).
- Correos electrénicos desde el 23 al 27 de enero de 2025, entre Adquisiciones y Control
Interno, por la revision de las bases administrativas de licitacién para la adquisicion de
los formularios de permisos de circulacion requeridos.

|, MUNICIPALIDAD DE SAGRADA FAMILIA i
OFICINA DE PARTES

11 FEB 2.3

RECEPCION




Concejal Ahumada indica que entiende malestar de Control Interno y dice que se deben aclarar
temas de esa unidad, solicita que en proximo concejo este la funcionaria de control Maria Elizabeth
Tapia

3.~  Cuenta del Municipio.

Administrador Municipal informa:
~Que por esta vez no hay cuenta de la gestion del municipio debido a que el anterior concejo
fue hace dos dias

4.-  Alcalde Jorquera indica que asiste don Rubén Salas Rojas, Jefe D.A.E.M., dona
Pablina Bustamante Ramirez, Encargada Area de Adquisiciones D.A.E.M.

» Presentacion y aprobacion Adjudicacion del proceso de licitacion
denominado SERVICIO DE INSTALACION HABILITACION Y CONTRATACION
MENSUAL INTERNET FIBRA OPTICA ID 439-5-LP25, por un monto de
$160.558.065.~ por un periodo de 22 de meses (Marzo 2025 a diciembre 2026) o
hasta el traspaso del DAEM a SLEP los cerezos.

» Presentacion y aprobacion Adjudicacion del proceso de licitacion i
denominado TRANSPORTE ESCOLAR RURAL COMUNA SAGRADA FAMILIA ANO
2025 1D 439-4-LP25, por el periodo del ano escolar 2025.

» Presentacion y aprobacion Adjudicacion del proceso de licitacion
denominado TRANSPORTE ESCOLAR URBANO COMUNA SAGRADA FAMILIA ANO
2025 1D 439-6-LP25, por el periodo primer semestre del ano escolar 2025.

» Presentacion 'y aprobacion Adjudicacion del proceso de licitacion
denominado SERVICIO DE TRANSPORTE DE J.U.NJ.I ID 439-7-LP25, por el
periodo del ano escolar 2025.

Rubén Salas indica que presentaran para aprobacion licitaciones de internet, trasporte
urbano y Junji

Pablina Bustamante, indica que primero se vera adjudicacion internet, a la cual llegaron
dos empresas y postulo solamente una. Es por un plazo de 22 meses de marzo 2025 a
diciembre 2026 o antes si hay traspaso a Los Cerezo (SLEP) el valor es de $160.558.065.
Sociedad Informatica Full Conection Limitada

;Concejal Alcaino consulta en caso de ingresas antes al SLEP se pagara proporcional?

Pablina Bustamante indica que se paga hasta el mes que esta funcionando solamente (esta
asi estipulado en las bases)

Concejal Quiroga indica si hay puntos (escuelas, sala cuna, etc) en los cuales la empresa
tiene problemas para llegar con internet a todos los recintos



Pablina Bustamante indica que se aumentaron las gigas de navegacion y evitar problemas
de conexidn. La empresa responde en terreno. Ademads, se hizo por mas tiempo la licitacion
lo que permitidé mas gigas (se adjunta informe de evaluacion)

INFORME DE EVALUACION

LICITACION N°439-5-LP25

I. DELALICITACION

El proceso de contratacidn, realizado dentro de los plazos estipulados en las respectivas bases de licitacion,
contempla la contratacién de “SERVICIO DE INSTALACION, HABILITACION Y CONTRATACION MENSUAL
INTERNET FIBRA OPTICA".-

II. APERTURADELALICITACION

La apertura del proceso en comento fue realizada el 11 de Febrero del 2025 a las 09:00hrs. En este acto se

recibié 1 oferta, la cual fue declara admisibles, seglin lo que se detalla a continuacidn:

III. RESUMEN DE OFERTAS:

Ofertas declaradas admisibles se presentan a continuacion:

N° Rut Nombre Oferente (o Razén Social)

76.266.633-2 SOCIEDAD INFORMATICA FULL CONECTION LIMITADA

IV. EVALUACION DE OFERTAS

De acuerdo a lo estipulado en las bases de licitacidn, esta comisién evaluadora procedié a analizar las ofertas, tal

como sigue:

CRITERIOS DE EVALUACION

Los criterios de evaluacién a utilizar son los dispuestos en el capitulo I, articulo N225: Criterios de evaluacién, de las

bases de licitacion:



N° CRITERIO PORCENTAIJE
1 OFERTA ECONOMICA 30%
2 PROPUESTA TECNICA 40%
3 TIEMPO RESPUESTA A INCIDENCIA 10%
4 EXPERIENCIA 15%
5 ANCHO DE BANDA 5%
CUADRO COMPARATIVO

Linea 1:

CRITERIOS DE EVALUACION ‘
PONDERACION DE OFERTA TECNICA

30% PRECIO 10% |nempovereseuesta| 407 | PROTUESTA 15% EXPERIENCIA 5% | AncHo oE BANDA § § <3
Ligz
P w26
H PROVEEDOR | RUT H LiNEA H R H VALORSIN |vatorconva| pros |POND.| Horas | rros | POND.| Puntase | POND. | . Sai | ros | ponD | cumeie| eros [ronor [k
SOCIEDAD INFORMATICA FULL -
Hl HCONEC”ON VRN |7év266,633—2 H 1 H ESCUELAS, DAEM Hs 129422744 uswwaoes“\oo,oo 3000 15 H woo,ool 10 100 | 0 H 30mas 100 | 15 ” s I 100 | 5 1000)

.
Linea 2:
CRITERIOS DE EVALUACION
PONDERACION DE OFERTA TECNICA
30% PRECIO 10% |memeoveresruesta| 407 | PROPUESTA 15% EXPERIENCIA 5% | AncHODEBANDA
P VALOR SIN CANT.
PROVEEDOR RUT LNEA | esrasiecmento A [vaiorconwal pros |POND.| Horas | pros | POND. | puntase [ POND. | . SWos | Pros | POND | cumpi| Pros | POND.
[SOCIEDAD INFORMATICA FULL R
‘1 |CONECTIONLIM\TADA H76166 6332 I 2 H JARDINES |s 5500000| $6.545.000 HIO0,00 3000 15 ||oo,oo 10 100 | 40 H 30més H 100 | 15 H s H 100 | 5 1000

La comisién evaluadora, propone adjudicar el proyecto denominado “SERVICIO DE INSTALACION, HABILITACION Y
CONTRATACION MENSUAL INTERNET FIBRA OPTICA” al siguiente oferente:

VALOR CON

LINEA RUT PROVEEDOR DETALLE DE ADQUISICION VALOR NETO VA

SERVICIO DE INSTALCION, HABILITACION Y
1 76,266,6332 | SOCIEDAD INFORMATICA FULL CONECTION LIMITADA | CONTRATACION MENSUAL INTERNET FIBRA | $129.422.744 | $154.013.065
OPTICA 11 ESCUELAS, DAEM Y DAEM ANEXO
SERVICIO DE INSTALCION, HABILITACION Y

2 76,266,6332 | SOCIEDAD INFORMATICA FULL CONECTION LIMITADA | CONTRATACION MENSUAL INTERNET FIBRA | $  5.500.000 | $  6.545.000
OPTICA 7 JARDINES INFANTILES

TOTALES DE ADJUDICACION $134.922.744 | $160.558.065

Con fecha 11 de Febrero del 2025, se sesiona el presente informe.
Lo anterior para su conocimiento Sr. Alcalde

Saluda atentamente a Ud.

RUBEN SALAS ROJAS BARBARA VERGARA NAVARRO IVAN CAMPOS DiAZ
JEFE DEPARTAMENTO DE ENCARGADA FINANZAS (R) DAEM ENCARGADO INFORMATICA DAEM
EDUCACION
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Alcalde Jorquera indica que pasemos a votacion Presentacion y aprobacidén Adjudicacion
del proceso de licitacién denominado SERVICIO DE INSTALACION HABILITACION Y
CONTRATACION MENSUAL INTERNET FIBRA OPTICA ID 439-5-LP25, por un monto de
$160.558.065.~ por un periodo de 22 de meses (Marzo 2025 a diciembre 2026) o hasta el
traspaso del DAEM a SLEP los cerezos.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Quiroga?

Concejal Quiroga, Vota apruebo

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejala Herrera?

Concejala Herrera, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Ahumada?

Concejal Ahumada, vota si apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal San Martin?

Concejal San Martin, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Alcaino?

Concejal Alcaino, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Espinoza?

Concejal Espinoza, vota si apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Alcalde?

Alcalde, vota si apruebo.

Esta Votacion queda registrada como Primer Acuerdo de Concejo Municipal

Paulina Bustamante indica respecto a Licitacion ID 439-4-LP25 Transporte Rural se
recibieron 13 ofertas el cual esta en la tabla adjunta, hubo una linea que no se presentaron
ofertas (se adjunta detalle). Indica ademas que este proceso es por todo el ano escolar hasta
diciembre 2025 y es por un monto de $148.320.000.-~ todas las rutas
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INFORME DE EVALUACION
LICITACION N° 439-4-LP25

V. DE LALICITACION

El proceso de contratacidn, realizado dentro de los plazos estipulados en las respectivas bases
de licitacidn, contempla la compra/contratacion de “SERVICIO TRANSPORTE ESCOLAR RURAL
COMUNA SAGRADA FAMILIA, ANO 2025”

LAS RUTAS CONTEMPLADAS DENTRO DE LA LICITACION SON LAS SIGUIENTES:

e Linea N°1: Ruta N°1 Escuela Santa Rosa.

e Linea N°2: Ruta N°2 Escuela Santa Rosa.

e Linea N°3: Ruta N°3 Escuela Santa Rosa.

e Linea N°4: Ruta N°1 Escuela La Higuerilla.

e Linea N°5: Ruta N°2 Escuela La Higuerilla.

e Linea N°6: Ruta N°1 Escuela José Canepa Vaccarezza.
e Linea N°7: Ruta N°2 Escuela José Canepa Vaccarezza.
e Linea N°8: Ruta N°3 Escuela José Canepa Vaccarezza.
e Linea N°9: Ruta N°4 Escuela José Canepa Vaccarezza.
e Linea N°10: Ruta N°5 Escuela José Canepa Vaccarezza.
e Linea N°11: Ruta N°1 Escuela Eugenio Tagle Valdés.

e Linea N°12: Ruta N°1 Escuela Santa Emilia.

VI. APERTURA DE LA LICITACION

La apertura del proceso en comento fue realizada el lunes 10 de febrero de 2025 a las 09:30
horas. En este acto se recibieron 13 ofertas, las que postulan a 11 lineas de un total de 12, por
tanto, quedd 1 linea sin oferentes, es decir, desierta, la linea N°10: Ruta N°5 Escuela José
Canepa Vaccarezza. Las 13 ofertas recibidas quedaron aceptadas en virtud a lo exigido en las
bases, de conformidad a lo que se expone a continuacion:

A. OFERTAS ADMISIBLES:

En consecuencia, las ofertas admisibles, son las que se detallan a continuacién:
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Nombre Oferente (o a
N° Rut - A ( Linea ADMISIBILIDAD
Razon Social)
Presenta la documentacion minima para ser
1 12.184.678-0 | Juan Carlos Mufioz Vargas 1 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacion minima para ser
2 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 2 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacion minima para ser
3 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 3 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacion minima para ser
4 12.417.304-3 Paulina Meléndez Oliva 4 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacion minima para ser
5 12.417.304-3 Paulina Meléndez Oliva 5 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacién minima para ser
6 12.184.678-0 | Juan Carlos Mufioz Vargas 6 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacién minima para ser
7 12.634.236-5 Alvaro Lopez Cerda 7 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacion minima para ser|
8 10.585.633-4 | Luis Abel Guzman Quintana evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacion minima para ser
9 8.466.133-3 | Octavio Arancibia Inostroza 8 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacion minima para ser
10 16.899.926-7 Daniela Navarro Ortiz evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacion minima para ser
11 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 9 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacion minima para ser
12 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 11 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacion minima para ser|
13 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 12 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.

VII. EVALUACION DE OFERTAS

De acuerdo a lo estipulado en las bases de licitacidn, esta Comisién Evaluadora procedio a
analizar las ofertas, tal como sigue:

Criterios de Evaluacion

Los criterios de evaluacidn a utilizar son los dispuestos en el articulo N°25, de las Bases de
licitacion:

CRITERIO PORCENTAIJE

OFERTA ECONOMICA 30%

EXPERIENCIA 30%

CALIDAD TECNICA 30%

CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

COMPORTAMIENTO CONTRACTUAL PREVIO 5%

VIII. EVALUACION:
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La evaluacion de las ofertas por cada criterio contemplado, resulta de la siguiente forma:

LINEA N°1: RUTA N°1 ESCUELA SANTA ROSA

A) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%

La oferta se evaluarda de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA
ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:

Precio oferta mds econémica
Puntaje oferta (i) = ( s ) X I 00

Precio Oferta (i)
Siendo..

Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

NOMBRE OFERENTE (O < VALOR DIARIO
=3 -
] LAEhT RAZON SOCIAL) [l =ia OFERTADO 2o
1 12.184.678-0 | Juan Carlos Muifoz Vargas 1 $76.100 30

B) Evaluacién Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%
La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

e Los oferentes deben presentar facturas, drdenes de compra (en estado aceptada o

recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segun se especifica:

Cantidad de afios Puntaje
11 afios o mas 100
Entre 8 y 10 afios 80
Entre 5y 7 afios 60
Entre 1 y 4 afios 30
Mo Presenta 4]

DZEC%':,'AEZE.O CANTIDAD DE ANOS
NOMBRE OFERENTE (O - EXPERIENCIA
o = o,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA Expsgl:gcm o PUNTAJE /o
TRANSPORTISTA [RANSEORIISIA

12.184.678-0

Juan Carlos Mufioz Vargas 1

o]

o]

14




Observacion: El oferente presenta una orden de compra, sin embargo, esta se encuentra en estado
“Enviada al Proveedor”, por tanto, no es considerada para la evaluacién, ya que la orden de compra
debe estar en estado “Aceptada”.

C) Evaluacién Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%
e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el

formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacién.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100

NOMBRE OFERENTE (O : = ANOS DE
o a o o
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA |ANO DEL VEHICULO ANTIGUEDAD PUNTAJE /o
1 12.184.678-0 | Juan Carlos Mufioz Vargas 1 2019 6 70 21

D) Evaluacion Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluard si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje

Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos

No posee un programa de integridad gque sea conocido por su personal o no

0 puntos
informa P

*Para proceder a la evaluacion, el oferente debe acompanar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (O z PROGRAMA DE
o 7 )
- e RAZON SOCIAL) =Ll INTEGRIDAD -
1 12.184.678-0 | Juan Carlos Mufioz Vargas 1 SI 5

E) Evaluacién Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%
e Se asignara puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se
contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,

término anticipado, sancidn, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos

*Se consideraran las anotaciones de los Ultimos 12 meses.
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NOMBRE OFERENTE (O <
o - ()
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA COMPORTAMIENTO /o
1 12.184.678-0 | Juan Carlos Mufoz Vargas 1 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacion efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

30% 30%

30%

5%

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
Ne RUT NOMBRE OFERENTE (0 | o0\ COMO CA[;'EI?_‘ADOTFEE%':_fA PRE:FIE’R':_: LA |~ coNTRACTUAL | DEL PROGRAMA DE ,
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD TOTAL %
5%

1 12.184.678-0

Juan Carlos Mufioz Vargas

1 0 21

30

5

5

61

LINEA N°2: RUTA N°2 ESCUELA SANTA ROSA

A) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%

La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA

ECONOMICA”, segln la siguiente férmula de calculo:

Precio oferta mds econdmica

Puntaje oferta (i) = (

Siendo..

Precio Oferta (i)

Qferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

)XIH(}

NOMBRE OFERENTE (O - VALOR DIARIO
L LT RAZON SOCIAL) B OFERTADO e
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 2 $64.000 30

B) Evaluacidn Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%

La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segun se especifica:
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Cantidad de afios Puntaje

11 afios 0 mas 100

Entre 8 y 10 afios 80

Entre 5y 7 afios [v]

Entre 1y 4 afios 30

No Presenta

D';i‘:u*::; Z'Eo CANTIDAD DE ANOS
NOMBRE OFERENTE (O . EXPERIENCIA
o = o,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA Expg 31: gcm o0 PUNTAJE Yo
TRANSPORTISTA MRS
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 2 06-06-2016 9 80 24

C) Evaluacion Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%
e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el
formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 o menos 100
N° RUT NOI::ZE:,:‘) ;Z'ZEII:E © LINEA |ANO DEL VEHICULO ArfggliE?)s\D PUNTAJE %
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 2 2019 6 70 21

D) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluard si el oferente posee o no un programa de integridad que sea

conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje
Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos
No posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no
P prog g q p p 0 puntos

informa
*Para proceder a la evaluacidn, el oferente debe acompafar el programa, y debe acreditar que es

conocido por su personal.
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NOMBRE OFERENTE (O . PROGRAMA DE
o . [+)
N Ll RAZON SOCIAL) LINEA INTEGRIDAD )
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 2 SI 5

E) Evaluacidn Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%
Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se
contabilizara desde la fecha del documento (resolucion, decreto, etc) que autorice la multa,
término anticipado, sancion, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos
*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.
Ne° RUT Noﬁi;g:;i?::{f © LINEA COMPORTAMIENTO )
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 2 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacidn efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
N RUT NOMBRE OFERENTE (O LINEA CcoMo CA[;-EI[I’.:DO.II;EE(:R"“I'TA PRE::SR[;_: w CONTRACTUAL | DEL PROGRAMA DE o
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD TOTAL %
30% 30% 30% 5% 5%
1 7.654.098-5 | Maria Rodriguez Tello 2 24 21 30 5 5 85

LINEA N°3: RUTA N°3 ESCUELA SANTA ROSA

A) Evaluacidn Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%
La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA
ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:

Precio oferta mds econdémica
Puntaje oferta (i) = f x 100
Precio Oferta (i)
\Siendo..
Qferta (i) = Valor aferta de la empresa postulante
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NOMBRE OFERENTE (O - VALOR DIARIO
X Fu RAZON SOCIAL) LT OFERTADO %
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 3 $70.000 30

B) Evaluacidn Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%
La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

e Los oferentes deben presentar facturas, 6rdenes de compra (en estado aceptada o

recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
personas.

A cada uno de ellos se asignard un puntaje segun se especifica:

Cantidad de afios Puntaje

11 afios o mas 100

Entre 8 y 10 afios 80

Entre 5y 7 afios 60

Entre 1y 4 afios 30

No Presenta 0

DFOf:CJ:,IAE:.f_O CANTIDAD DE ANOS
N° RUT NOI:AB\QCE')ISI;E)T:EI:-[T (© LINEA EXP(E:(I;I:IO‘ICIA EXP(E::;I:SCIA PUNTAJE %
TRANSPORTISTA TRANSPORTISTA

1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 3 06-06-2016 9 80 24

C) Evaluacidn Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%

e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informaciéon entregada en el
formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100
NOMBRE OFERENTE (O . - ANOS DE
Ne RUT RAZON SOCIAL) LiNEA |ARO DELVEHICULO| i o PUNTAJE %
1 | 7.654.098-5 Marfa Rodriguez Tello 3 2013 12 50 15

D) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluard si el oferente posee o no un programa de integridad que sea

conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.
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Se evaluara de la siguiente forma:

Criterio Puntaje
Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos
No posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no
informa 0 puntos

*Para proceder a la evaluacion, el oferente debe acompanfar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (O . PROGRAMA DE
o , 0,
- . RAZON SOCIAL) Bl INTEGRIDAD &
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 3 SI 5

E) Evaluacion Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%

e Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se
contabilizara desde la fecha del documento (resoluciéon, decreto, etc) que autorice la multa,

término anticipado, sancion, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos
*Se consideraran las anotaciones de los ditimos 12 meses.
N° RUT No':zggﬁ I;E)I::EI:II)E © LINEA COMPORTAMIENTO %
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 3 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacidn efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
N° RUT NOMBRE OFERENTE (O LINEA como CADL;?_;\\DO'LEE(::_TA PRE(;:FI:!R?E\ Le CONTRACTUAL | DEL PROGRAMA DE 0
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD TOTAL %
30% 30% 30% 5% 5%
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 3 24 15 30 5 5 79

20



http://www.mercadopublico.cl/

LINEA N°4: RUTA N°1 ESCUELA LA HIGUERILLA

A) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%
La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA
ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:

Puntaje oferta (i) =(

Siendo..

Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

Precio oferta mds econdmica

Precio Oferta (i)

)XMO

NOMBRE OFERENTE (O . VALOR DIARIO
o = o,
N s RAZON SOCIAL) 2= OFERTADO e
1 12.417.304-3 Paulina Meléndez Oliva 4 $65.000 30

B) Evaluacidn Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%
La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segun se especifica:

Cantidad de afios Puntaje
11 afios 0 mads 100
Entre 8 y 10 afios 80
Entre 5y 7 afios 60

Entre 1y 4 afios

30

MNo Presenta

0

Los oferentes deben presentar facturas, érdenes de compra (en estado aceptada o
recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de

DZECCU'::;::O CANTIDAD DE ANOS
NOMBRE OFERENTE (O z EXPERIENCIA
o = )
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA EXPEORI:::CIA CcoMOo PUNTAJE /o
TRANSPORTISTA TRANSPORTISTA
1 12.417.304-3 Paulina Meléndez Oliva 4 29-04-2016 9 80 24
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C) Evaluacion Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%
e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el

formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100
N° RUT NOI:IB\IZ!(EI): ZZT:EIXS e LINEA |ANO DEL VEHICULO Al:ﬂgSE[:)EAD PUNTAJE %
1 12.417.304-3 | Paulina Meléndez Oliva 4 2020 5 70 21

D) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluara si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje

Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos

No posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no

0 puntos
informa p

*Para proceder a la evaluacion, el oferente debe acompanar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (O , PROGRAMA DE
o S 0,
N e RAZON SOCIAL) LINEA | INTEGRIDAD L
1 12.417.304-3 | Paulina Meléndez Oliva 4 SI 5

E) Evaluacidn Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%
e Se asignara puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se

contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,
término anticipado, sancidn, etc.

Criterio Puntaje
Sin anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos

*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.
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NOMBRE OFERENTE (O .
o z o
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA | COMPORTAMIENTO /o
1 12.417.304-3 | Paulina Meléndez Oliva 4 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacidn efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
N RUT NOMBRE OFERENTE (O LINEA CoMOo CAI;-:[I).‘I\\DOLEE%':'TA PRE::S;: LA CONTRACTUAL | DEL PROGRAMA DE o
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD TOTAL %
30% 30% 30% 5% 5%
1 12.417.304-3 | Paulina Meléndez Oliva 4 24 21 30 5 5 85

LINEA N°5: RUTA N°2 ESCUELA LA HIGUERILLA

A) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%

La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA
ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:

Puntaje oferta (i) = (

Precio oferta mds econdmica

Precio Oferta (i)

\Siendo..

Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

)XM(}

NOMBRE OFERENTE (O » VALOR DIARIO
o - 0,
b Ao RAZON SOCIAL) anmaty OFERTADO %
1 12.417.304-3 Paulina Meléndez Oliva 5 $72.000 30

B) Evaluacidn Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%

La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:
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e Los oferentes deben presentar facturas, drdenes de compra (en estado aceptada o

recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segln se especifica:

Cantidad de afios Puntaje
11 afios o mas 100
Entre 8 y 10 afios 80
Entre 5y 7 afios 60
Entre 1y 4 afios 30
Mo Presenta 0
D';i‘m:;:f_o CANTIDAD DE ANOS
N° RUT Noﬂ::?”?;g'gﬂ? @® LINEA Expgnggcm EXPE:;INE";CIA PUNTAJE %
AR ST TRANSPORTISTA
1 12.417.304-3 | Paulina Meléndez Oliva 5 29-04-2016 9 80 24

C) Evaluacidn Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%

Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informaciéon entregada en el
formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a b afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100
N° RUT No'::gg'? ZZT:EI'I:[I)E © Linea ANO DEL VEHICULO ArfggSE%i\D PUNTAJE %
1 12.417.304-3 | Paulina Meléndez Oliva 5 2025 0 100 30

D) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluara si el oferente posee o no un programa de integridad que sea

conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluara de la siguiente forma:
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Puntaje

informa

Criterio
Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos
No posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no
P prog B q P P 0 puntos

conocido por su personal.

*Para proceder a la evaluacién, el oferente debe acompafiar el programa, y debe acreditar que es

NOMBRE OFERENTE (O P PROGRAMA DE
o . ()
i LA RAZON SOCIAL) e INTEGRIDAD e
1 12.417.304-3 | Paulina Meléndez Oliva 5 SI 5

E) Evaluacidn Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%

e Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se
contabilizara desde la fecha del documento (resolucién, decreto, etc) que autorice la multa,
término anticipado, sancidn, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos
*Se considerardn las anotaciones de los Gltimos 12 meses.
NOMBRE OFERENTE (O B
Ne RUT RAZON SOCIAL) LINEA | COMPORTAMIENTO %
1 12.417.304-3 | Paulina Meléndez Oliva 5 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacidn efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
N° RUT NOMBRE OFERENTE (0 LINEA CoMo CAI;-EI[:.:DOLEECR":TA PRE::S;: e CONTRACTUAL | DEL PROGRAMA DE .
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD TOTAL %
30% 30% 30% 5% 5%
1 |12.417.304-3 | Paulina Meléndez Oliva 5 2% 30 30 5 5 9%

LINEA N°6: RUTA N°1 ESCUELA JOSE CANEPA VACCAREZZA
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A) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%
La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA

ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:

Precio oferta mds econdmica
Puntaje oferta (i) = ( ks ) X I 00

Precio Oferta (i)

Siendo..

Oferta (i) = Valor aferta de la empresa postulante

NOMBRE OFERENTE (O . VALOR DIARIO
o = o,
N ] RAZON SOCIAL) LINEA OFERTADO -
1 12.184.678-0 Juan Muhoz Vargas 6 $70.900 30

B) Evaluacidn Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%

La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

e Los oferentes deben presentar facturas, 6rdenes de compra (en estado aceptada o
recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de

personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segun se especifica:

Cantidad de afios Puntaje
11 afios 0 més 100
Entre 8 y 10 afios 80
Entre 5y 7 afios 60
Entre 1y 4 afios 30
No Presenta 0

Dzli:(i:a::f'o CANTIDAD DE ANOS
NOMBRE OFERENTE (O - EXPERIENCIA
o < ()
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA Expgg::gcm o0 PUNTAJE Yo
e T TRANSPORTISTA

12.184.678-0

Juan Mufoz Vargas 6

o

0
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Observacion: El oferente presenta una orden de compra, sin embargo, esta se encuentra en estado
“Enviada al Proveedor”, por tanto, no es considerada para la evaluacién, ya que la orden de compra
debe estar en estado “Aceptada”.

C) Evaluacion Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%

e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el
formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 3 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0o menos 100

NOMBRE OFERENTE (O : - ANOS DE
o 7 o 0,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA [ANO DEL VEHICULO ANTIGUEDAD PUNTAJE /o
1 12.184.678-0 Juan Mufioz Vargas 6 2014 11 50 15

D) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluara si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje

Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos

No posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no

0 puntos
informa P

*Para proceder a la evaluacion, el oferente debe acompanfar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (O z PROGRAMA DE
o 2 o
a st RAZON SOCIAL) Hi = INTEGRIDAD 0
1 12.184.678-0 Juan Mufioz Vargas 6 SI 5

E) Evaluacidn Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%

e Se asignara puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se
contabilizara desde la fecha del documento (resolucion, decreto, etc) que autorice la multa,
término anticipado, sancion, etc.
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Puntaje

Criterio
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos
*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.
NOMBRE OFERENTE (O <

o s [+)
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA COMPORTAMIENTO /o
1 12.184.678-0 Juan Mufioz Vargas 6 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacidn efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
v | R [MoweRoRERNE( | g, | cowo |t P reRma | COMTRACTUAL fDEL PROGRAMADE| o
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD o o
30% 30% 30% 5% 5%
1 12.184.678-0 Juan Mufioz Vargas 6 0 15 30 5 5 55

LINEA N°7: RUTA N°2 ESCUELA JOSE CANEPA VACCAREZZA

A) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%

La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA

ECONOMICA”, segln la siguiente férmula de calculo:

Siendo..

Puntaje oferta (i) =(

Precio oferta mds econdmica

Precio Oferta (i)

Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

)1100

NOMBRE OFERENTE (O , VALOR DIARIO

i Py [+)
W [<Lns RAZON SOCIAL) (Ll OFERTADO %
1 12.634-236-5 Alvaro Lépez Cerda 7 $59.000 30

B) Evaluacidn Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%

La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:
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e Los oferentes deben presentar facturas, drdenes de compra (en estado aceptada o

recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
personas.

A cada uno de ellos se asignard un puntaje segun se especifica:

Cantidad de afios Puntaje

11 afios o mas 100

Entre 8 y 10 afios 20

Entre 5y 7 afios 60

Entre 1 y 4 afios 30

No Presenta 0
DZE:CU':::E :.f_o CANTIDAD DE ANOS

N° RUT No';igfr)’? ;Z?I:Ig (© LINEA EXPCEgII:gCIA EXP(E::;I:gCIA PUNTAJE %%

TRANSPORTISTA LRENSHOREISTA

1 12.634-236-5 Alvaro Lépez Cerda 7 0 0

Observacidn: El oferente no presenta documento que acredite su experiencia como transportista,

como este documento no es excluyente segun las bases de la licitacién, su oferta igual se evalua, sin
embargo, no se le asigna puntaje.

C) Evaluacion Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%

e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el
formulario N°5. Afio de fabricacién de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de

los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 o menos 100
N° RUT NOI:IB\QE'? ;E;:;’:Is (© LINEA |ANO DEL VEHICULO AI:T'}SSE%EAD PUNTAJE %
1 12.634-236-5 Alvaro Lépez Cerda 7 2023 2 100 30

D) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluara si el oferente posee o no un programa de integridad que sea

conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.
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Se evaluara de la siguiente forma:

Criterio Puntaje
Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos
No posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no
informa 0 puntos

*Para proceder a la evaluacidn, el oferente debe acompafiar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (O . PROGRAMA DE
o - o,
N AT RAZON SOCIAL) (LA INTEGRIDAD %
1 12.634-236-5 Alvaro Lépez Cerda 7 NO 0

Observacion: El oferente no presenta Programa de Integridad, como este documento

no es

excluyente segln las bases de la licitacidn, su oferta igual se evalua, sin embargo, no se le asigna

puntaje.

E) Evaluacién Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%
Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se
contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,

término anticipado, sancidn, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos

*Se consideraran las anotaciones de los (ltimos 12 meses.
N° RUT NO'::QE,)g ';ZEEI':I')E (O Linea |comporTAMIENTO %
1 12.634-236-5 Alvaro Lépez Cerda 7 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacién efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
Ne RUT NOMBRE OFERENTE (O LINEA COMO CA[;'EIII)_:DO.LEE%'_‘I_]::A PRE::SR%E\ e CONTRACTUAL | DEL PROGRAMA DE o
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD TOTAL %
30% 30% 30% 5% 5%
1 |12.634-236-5| Alvaro Lopez Cerda 7 0 30 30 5 0 65
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LINEA N°8: RUTA N°3 ESCUELA JOSE CANEPA VACCAREZZA

A) Evaluacion Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%
La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA

ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:

Precio oferta mds econdiiica
Puntaje oferta (i) = ( e ) X ] 00

Precio Oferta (i)

Siendo..

Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

NOMBRE OFERENTE (O . VALOR DIARIO
o o 0,
b a7 RAZON SOCIAL) 2l OFERTADO =
1 10.585.633-4 | Luis Guzman Quintana $66.000 28.17
2 16.899.926-7 | Daniela Navarro Ortiz 8 $70.000 26.57
3 8.466.133-3 Octavio Arancibia $62.000 30
Inostroza

B) Evaluacidn Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%
La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

e Los oferentes deben presentar facturas, 6rdenes de compra (en estado aceptada o
recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segun se especifica:

Cantidad de afios Puntaje
11 afios 0 mas 100
Entre 8 y 10 afios 20
Entre 5y 7 afios B0
Entre 1y 4 afios 30
No Presenta 0]
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DZE:CU'::E:.EO CANTIDAD DE ANOS
NOMBRE OFERENTE (O | - EXPERIENCIA
o = o
N RUT AT e LINEA Expgg::gcm oMo PUNTAJE %o
TRANSPORTISTA | TRANSPORTISTA
1 |10.585.633-4 | Luis Guzman Quintana 0 0 () 0
2 16.899.926-7 Daniela Navarro Ortiz 8 21-03-2020 5 60 18
3 8.466.133-3 Octavio Arancibia 05-09-2024 1 30 9
Inostroza

Observacion: El oferente Luis Guzman Quintana, no presenta documento que acredite su
experiencia como transportista, como este documento no es excluyente segun las bases de la
licitacidn, su oferta igual se evalla, sin embargo, no se le asigna puntaje.

C) Evaluacion Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%

e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el
formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacién.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100
NOMBRE OFERENTE (0 | . . ANOS DE
o , o 0,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA |ANO DEL VEHICULO ANTIGUEDAD PUNTAJE o
1 10.585.633-4 | Luis Guzman Quintana 2024 1 100 30
2 16.899.926-7 | Daniela Navarro Ortiz 8 2020 5 70 21
3 | gae6.133.3 | Octavio Arancibia 2019 6 70 21
Inostroza

D) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluard si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje

Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos

MNo posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no

0 puntos
informa P

*Para proceder a la evaluacion, el oferente debe acompanar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.
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NOMBRE OFERENTE (O ; PROGRAMA DE
o o 0,
b A RAZON SOCIAL) ErlEs INTEGRIDAD =
1 10.585.633-4 | Luis Guzman Quintana NO 0
2 16.899.926-7 Daniela Navarro Ortiz 8 NO 0
3 8.466.133-3 Octavio Arancibia NO 0
Inostroza

Observacion:
- El oferente Luis Guzman Quintana, no presenta Programa de Integridad, como este
documento no es excluyente segln las bases de la licitacion, su oferta igual se evalua, sin
embargo, no se le asigna puntaje.

- La oferente Daniela Navarro Ortiz, no presenta hoja firmada por el personal (conductor)
gue acredite que se encuentra en conocimiento del Programa de Integridad, por tanto, no
se considera en el puntaje de la evaluacion.

- El oferente Octavio Arancibia Inostroza, no presenta hoja firmada por el personal que
acredite que se encuentra en conocimiento del Programa de Integridad, por tanto, no se
considera en el puntaje de la evaluacién.

E) Evaluacién Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%

e Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se

contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,
término anticipado, sancidn, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos

Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos

*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.
NOMBRE OFERENTE (O <

o Py 0,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA COMPORTAMIENTO /o
1 10.585.633-4 Luis Guzman Quintana SIN OBSERVACION 5
2 16.899.926-7 Daniela Navarro Ortiz 8 SIN OBSERVACION 5
3 8.466.133-3 Octavio Arancibia SIN OBSERVACION 5

Inostroza

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA
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De acuerdo a la evaluacion efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

N°

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
RoT NOMBRE OFERENTE (O [ oo CcoMO CA;'EI?_‘;DOLEECR':;CA PRE::SR':_‘E\ 5 CONTRACTUAL | DEL PROGRAMA DE
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD

30%

30%

30%

5%

5%

TOTAL %

10.585.633-4

Luis Guzmén Quintana

16.899.926-7

Daniela Navarro Ortiz

8.466.133-3

Octavio Arancibia

0

30

28.17

5

0

63.17

18

21

26.57

5

0

70.57

9

21

30

5

0

Inostroza

65

LINEA N°9: RUTA N°4 ESCUELA JOSE CANEPA VACCAREZZA

A) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%

La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA
ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de célculo:

Precio oferta mds econémica
Puntaje oferta (i) = ( S ) X _I 00

Precio Oferta (i)

Siendo..

Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

NOMBRE OFERENTE (O , VALOR DIARIO
i Py 0,
N 0T RAZON SOCIAL) (LI OFERTADO =
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 9 $88.000 30

B) Evaluacidn Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%

La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

Los oferentes deben presentar facturas, érdenes de compra (en estado aceptada o
recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segun se especifica:
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Cantidad de afios Puntaje
11 afios o mas 100
Entre & y 10 afios 80
60

Entre 5y 7 afios

Entre 1y 4 afios 30

Mo Presenta 0

DZ%%T«AEﬁf'o CANTIDAD DE ANOS
o NOMBRE OFERENTE (O EXPERIENCIA o
N RUT RAZON SOCIAL) EXngI:gCIA orirs PUNTAJE o
e aas T TRANSPORTISTA
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 06-06-2016 9 80 24

C) Evaluacion Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%
e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el
formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a b afios 70
Tramo 1: de 3 0o menos 100

NOMBRE OFERENTE (O : ~ ANOS DE
o P Py 0,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA |ANO DEL VEHICULO ANTIGUEDAD PUNTAIJE /o
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 9 2017 8 50 15

D) Evaluacidn Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluard si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje
Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos
Mo posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no
informa O puntos

*Para proceder a la evaluacion, el oferente debe acompafar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.
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NOMBRE OFERENTE (O . PROGRAMA DE
(] s o,
N ST RAZON SOCIAL) L0 INTEGRIDAD -
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 9 SI 5

E) Evaluacidn Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%

Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se
contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,

término anticipado, sancion, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos

*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.
NOMBRE OFERENTE (O -
o = 0,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA | COMPORTAMIENTO /o
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 9 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacidn efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
N° RUT NOMBRE OFERENTE (O LINEA CcoMo CA;;?-:DO.LEECR!:_TA PREO(::gR?_‘E\ L CONTRACTUAL DEL PROGRAMA DE o o
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD TOTAL %
30% 30% 30% 5% 5%
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 9 24 15 30 5 5 79

LINEA N°11: RUTA N°1 ESCUELA EUGENIO TAGLE VALDES

A) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%
La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA

ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:

Puntaje oferta (i)

Precio oferta mds econdmica

(

Siendo..

Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

Precie Oferta (i)

)xlﬂ()
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NOMBRE OFERENTE (O s VALOR DIARIO
o p 0
] GAr RAZON SOCIAL) Bl OFERTADO 2
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 11 $89.000 30

B) Evaluacidn Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%
La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

e Los oferentes deben presentar facturas, 6rdenes de compra (en estado aceptada o
recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
personas.

A cada uno de ellos se asignard un puntaje segun se especifica:

Cantidad de afios Puntaje
11 afios o mas 100
Entre 8 y 10 afios 80
Entre 5y 7 afios 60
Entre 1y 4 afios 30
Mo Presenta 0
DZEcCJLAEzio CANTIDAD DE ANOS
N° RUT NOI:IB\E(E'):: ;f;zi:{? @ LINEA EXPEgI:IO‘lCIA EXPE:;II:::CIA PUNTAJE %
TRANSPORTISTA ERENSEORIISIA
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 11 06-06-2016 9 80 24

C) Evaluacion Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%

e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el
formulario N°5. Afio de fabricacién de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100
N° RUT NOI::?E;) ';E)ZEII}JS (© LINEA |ANO DEL VEHICULO Al‘fggSE?)EAD PUNTAJE %
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 11 2012 13 50 15
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D) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluara si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

informa

Criterio Puntaje
Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos
No posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no
p progi Bl q P p 0 puntos

*Para proceder a la evaluacion, el oferente debe acompafiar el programa, y debe acreditar que es

conocido por su personal.

o NOMBRE OFERENTE (O p PROGRAMA DE
b sinr RAZON SOCIAL) B INTEGRIDAD e
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 11 SI 5
E) Evaluacidn Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%

e Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se
contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,

término anticipado, sancion, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos

*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.

NOMBRE OFERENTE (O -
N° RUT RAZON SOCIAL) LINEA COMPORTAMIENTO %o
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 11 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacidn efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
Ne RUT NOMBRE OFERENTE (0 | | £\ como CAI;'EI?_?‘DO.LEE%TA PRE::gkgi EA CONTRACTUAL | DEL PROGRAMA DE 0
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD I
30% 30% 30% 5% 5%
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 11 24 15 30 5 5 79
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LINEA N°12: RUTA N°1 ESCUELA SANTA EMILIA

A) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%

La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA
ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:

Precio oferta mds econdmica
Puntaje oferta (i) = ( s ) X I 00

Precio Oferta (i)
\Siendo..
Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante
NOMBRE OFERENTE (O - VALOR DIARIO
0= [Ronr RAZON SOCIAL) (LT OFERTADO i
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 12 $100.000 30

B) Evaluacidn Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%
La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

e Los oferentes deben presentar facturas, drdenes de compra (en estado aceptada o

recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segun se especifica:

Cantidad de afios Puntaje
11 afios 0 mas 100
Entre 8 y 10 afios 80
Entre 5y 7 afios 60
Entre 1y 4 afios 30
MNo Presenta 0
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D:)Ecﬁ:/l:::o CANTIDAD DE ANOS
NOMBRE OFERENTE (O P EXPERIENCIA
o > ()
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA EXngI: gcm Cone PUNTAJE Yo
TRANSPORTISTA RANSEOREISTA
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 12 06-06-2016 9 80 24

C) Evaluacion Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%
e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informaciéon entregada en el

formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100
N° RUT NOI::;E’): ;E)EEIXS © LINEA |ANO DEL VEHICULO Ar‘:\ggSE[I))EAD PUNTAJE %
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 12 2021 4 70 21

D) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluara si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje

Posee un programa de integridad que sea conacido por su personal 100 puntos

No posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no

0 puntos
informa p

*Para proceder a |a evaluacion, el oferente debe acompafiar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (O . PROGRAMA DE
o - 0,
N el RAZON SOCIAL) 21 INTEGRIDAD 0
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 12 SI 5

E) Evaluacidn Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%
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Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se

contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,

término anticipado, sancidn, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos

*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.

NOMBRE OFERENTE (O -
N° RUT RAZON SOCIAL) LINEA COMPORTAMIENTO %%
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 12 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacion efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

N°

RUT

NOMBRE OFERENTE (0
RAZON SOCIAL)

LINEA

EXPERIENCIA
como
TRANSPORTISTA

CALIDAD TECNICA
DE LA OFERTA

PRECIO DE LA
OFERTA

COMPORTAMIENTO
CONTRACTUAL
ANTERIOR

CUMPLIMIENTO
DEL PROGRAMA DE
INTEGRIDAD

30%

30%

30%

5%

5%

TOTAL %

7.654.098-5

Marfa Rodriguez Tello

12

24

21

30

5

5

85

IX.

PROPUESTA DE ADJUDICACION
De acuerdo al

proceso de evaluacion efectuado el cual se encuentra detallado

anteriormente, y en conformidad a lo establecido en el articulo N°25, que refiere a el criterio de

evaluacién de las ofertas de las bases Adm. Generales de licitacion respectiva, esta comision
propone Adjudicar en el proceso denominado “SERVICIO TRANSPORTE ESCOLAR RURAL COMUNA
DE SAGRADA FAMILIA, ANO 2025”, a los siguientes oferentes:
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NOQA:ZRgI?SFf)R(E::‘ATLE o RUT LINEA RECORRIDO VALOR DIARIO NETO
Juan Carlos Munoz Vargas 12.184.678-0 1 R1 SANTA ROSA $76.100
Maria Rodriguez Tello 7.654.098-5 2 R2 SANTA ROSA $64.000
Maria Rodriguez Tello 7.654.098-5 3 R3 SANTA ROSA $70.000
Paulina Meléndez Oliva 12.417.304-3 4 R1 LA HIGUERILLA $65.000
Paulina Meléndez Oliva 12.417.304-3 5 R2 LA HIGUERILLA $72.000
Juan Carlos Munoz Vargas 12.184.4678-0 6 R1 JOSE CANEPA $70.900
Alvaro Lépez Cerda 12.634.236-5 7 R2 JOSE CANEPA $59.000
Daniela Navarro Ortiz 16.899.926-7 8 R3 JOSE CANEPA $70.000
Maria Rodriguez Tello 7.654.098-5 (4 R4 JOSE CANEPA $88.000
Maria Rodriguez Tello 7.654.098-5 11 R1 EUGENIO TAGLE $89.000
Maria Rodriguez Tello 7.654.098-5 12 R1 SANTA EMILIA $100.000

A su vez no se presentan oferentes en la siguiente ruta:

Linea N°

Recorrido

10

R5 JOSE CANEPA

Con fecha 11 de febrero del 2025, se sesiona el presente informe de la Comision Evaluadora.

Lo anterior para su conocimiento Sr. Alcalde.

Saluda atentamente a Ud.

RUBEN SALAS ROJAS BARBARA VERGARA NAVARRO TANIA POBLETE REYES

JEFE DAEM ENCARGADA DE FINANZAS DAEM ENCARGADA DE INVENTARIO

(R) DAEM
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Concejala Herrera indica que estas licitaciones se vieron en comision de educacion en dia
miércoles después del concejo, ya que llegan muchas consultas respecto del transporte. Y
pide a Rubén Salas hablar sobre las rutas mas criticas.

Concejal Quiroga indica aclarar estos temas

Rubén Salas informa que las licitaciones se dividen en tres: JUNJI, Urbano y Rural. Las
urbanas no tiene financiamiento. DAEM y Municipio estan financiando y cubrir estas rutas
no consideradas (urbanas). Las rutas urbanas se veran con los puntos criticos y analizar
soluciones

Concejal Espinoza indica que debe quedar claro que esto no tiene que ver con el municipio
ya que el 2026 se corta el trasporte al pasar a SLEP.

Concejala Herrera indica que en comision se hablo de esto y se avisd en noviembre al
consejo educativo

Concejal Alcaino indica que esto se publicite de la mejor manera

Rubén Salas indica que hay rutas que cubre el ministerio de educacion y se informara a los
directores, apoderados y docentes para publicitarlo y se sepa las rutas

Concejal Quiroga indica que las dudas persisten ya que la comunidad consulta que pasara
con sus alumnos

Rubén Salas indica que esto es acotado ahora para ir dejando claro que una vez que pase al
SLEP se termina el transporte. Se trabajard con los apoderados en comunicacion e
informacion

Alcalde Jorquera indica que se esta tratando de hacer lo mejor posible ya que el municipio
estd poniendo recursos y que no esta e acuerdo con los SLEP, la idea es tomar a los alumnos
como una persona y no solo un namero.

Concejal Alcaino indica que hay desventaja en los SLEP por la ruralidad de nuestra comuna
y consulta si alcalde esta de acuerdo con el traspaso

Alcalde Jorquera indica que no esta de acuerdo con el traspaso a SLEP y ojald no siga

Concejal Alcaino indica que si se puede hacer alzar la voz respeto de este tema que no es
adecuado el traspaso a SLEP

Concejal Quiroga dice que en tema comunal se requiere tomar determinaciones por los
cambios notorios que no tendran la locomocién que venia haciéndose como antes. Hay que
enfocarse en los puntos criticos lo que queda pendiente

Alcalde Jorquera indica que pasamos a la votacidn de Presentacion y aprobacion
Adjudicacion del proceso de licitacion denominado TRANSPORTE ESCOLAR RURAL
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COMUNA SAGRADA FAMILIA ANO 2025 ID 439-4-LP25, por el periodo del afio escolar
2025.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Quiroga?
Concejal Quiroga, Vota apruebo

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejala Herrera?
Concejala Herrera, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Ahumada?
Concejal Ahumada, vota si apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal San Martin?
Concejal San Martin, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Alcaino?
Concejal Alcaino, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Espinoza?
Concejal Espinoza, vota si apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Alcalde?

Alcalde, vota si apruebo.
Esta Votacion queda registrada como Segundo Acuerdo de Concejo Municipal

Pablina Bustamante como se comento, esta licitacion es solo por el primer trimestre, son 11 lineas
quedando una linea fuera. (Se adjunta planillas) y el valor total de la partida es de $76.307.000

INFORME DE EVALUACION
LICITACION N° 439-6-LP25

X. DE LA LICITACION

El proceso de contratacidn, realizado dentro de los plazos estipulados en las respectivas bases
de licitacién, contempla la compra/contratacion de “SERVICIO TRANSPORTE ESCOLAR
URBANO COMUNA SAGRADA FAMILIA, ANO 2025”.
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LAS RUTAS CONTEMPLADAS DENTRO DE LA LICITACION SON LAS SIGUIENTES:

e Linea N°1: Ruta N°1 Escuela La Isla.

e Linea N°2: Ruta N°2 Escuela La Isla.

e Linea N°3: Ruta N°1 Escuela Lo Valdivia.
e Linea N°4: Ruta N°2 Escuela Lo Valdivia.
e Linea N°5: Ruta N°1 Escuela MEC.

e Linea N°6: Ruta N°2 Escuela MEC.

e Linea N°7: Ruta N°3 Escuela MEC.

e Linea N°8: Ruta N°1 Liceo Bicentenario.
e Linea N°9: Ruta N°2 Liceo Bicentenario.
e Linea N°10: Ruta N°3 Liceo Bicentenario.
e Linea N°11: Ruta N°1 Escuela Villa Prat.

XI. APERTURA DE LA LICITACION

La apertura del proceso en comento fue realizada el lunes 10 de febrero de 2025 a las 11:30
horas. En este acto se recibieron 10 ofertas, las que postulan a 10 lineas de un total de 11, por
tanto, queddé 1 linea sin oferentes, es decir, desierta, la linea N°8: Ruta N°1 Liceo
Bicentenario. Las 10 ofertas recibidas quedaron aceptadas en virtud a lo exigido en las bases, de
conformidad a lo que se expone a continuacién:

B. OFERTAS ADMISIBLES:

En consecuencia, las ofertas admisibles, son las que se detallan a continuacién:
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Nombre Oferente (o P
N° Rut z A ( Linea ADMISIBILIDAD
Razon Social)
Presenta la documentacion minima para ser
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 1 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacion minima para ser
2 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 2 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacién minima para ser
3 14.545.501-4 César Aliste Hernandez 3 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacién minima para ser
4 14.545.501-4 César Aliste Hernandez 4 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacién minima para ser
5 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 5 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacién minima para ser
6 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 6 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentaciéon minima para ser
7 11.559.281-5 César Gonzalez Briso 7 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacion minima para ser
8 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 9 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacion minima para ser
9 6.846.414-5 Maria Aceituno Castro 10 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacién minima para ser
10 10.498.149-6 Eugenio Aliaga Mufioz 11 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacién minima para ser
11 6.846.414-5 Maria Aceituno Castro 11 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.

XII. EVALUACION DE OFERTAS

De acuerdo a lo estipulado en las bases de licitacidn, esta Comisién Evaluadora procedié a
analizar las ofertas, tal como sigue:

Criterios de Evaluacion

Los criterios de evaluacidn a utilizar son los dispuestos en el articulo N°25, de las Bases de
licitacion:

CRITERIO PORCENTAIJE
OFERTA ECONOMICA 30%
EXPERIENCIA 30%
CALIDAD TECNICA 30%
CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%
COMPORTAMIENTO CONTRACTUAL PREVIO 5%

XIII. EVALUACION:

La evaluacion de las ofertas por cada criterio contemplado, resulta de la siguiente forma:
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LINEA N°1: RUTA N°1 ESCUELA LA ISLA

F) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%
La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA

ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:

Precio oferta mds econdmica
Puntaje oferta (i) = ( e ) x 100

Precio Oferta (i)

Siendo..

Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

NOMBRE OFERENTE (O - VALOR DIARIO

o = o,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA OFERTADO -
1 7.654.098-5 | Maria Rodriguez Tello 1 $110.000 30

G) Evaluacién Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%
La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

e Los oferentes deben presentar facturas, 6rdenes de compra (en estado aceptada o
recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segun se especifica:

Cantidad de afios Puntaje
11 afios o mas 100
Entre 8 y 10 afios 80
Entre 5y 7 afios 60
Entre 1y 4 afios 30
No Presenta ]
D:)ECCUFI:IIAE:'EO CANTIDAD DE ANOS
N° RUT N0 I::;E'”e ;E)T:EIZTE (o LINEA EXngI:gCIA EXP(E:gI:gCIA PUNTAJE %
TRANSPORTISTA TRANSPORTISTA
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 1 06-06-2016 9 80 24
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H) Evaluacién Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%
e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacion entregada en el

formulario N°5. Afio de fabricacidn de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100

NOMBRE OFERENTE (O . - ANOS DE
o - P 0
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA |ANO DEL VEHICULO ANTIGUEDAD PUNTAJE )
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 1 2006 19 50 15

1) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluara si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje

Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos

No posee un programa de integridad gue sea conocido por su personal o no

0 puntos
informa P

*Para proceder a la evaluacién, el oferente debe acompafiar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (O | . PROGRAMA DE
o , 0,
a S RAZON SOCIAL) e INTEGRIDAD =
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 1 SI 5

J) Evaluacién Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%

e Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se

contabilizara desde la fecha del documento (resolucién, decreto, etc) que autorice la multa,
término anticipado, sancidn, etc.

Criterio Puntaje
Sin anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos

*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.

NOMBRE OFERENTE (O ‘
o z 9
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA | COMPORTAMIENTO /o
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 1 SIN OBSERVACION 5
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PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacién efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

N°

RUT

NOMBRE OFERENTE (O
RAZON SOCIAL)

LINEA

EXPERIENCIA
CcoMo
TRANSPORTISTA

CALIDAD TECNICA
DE LA OFERTA

PRECIO DE LA
OFERTA

COMPORTAMIENTO
CONTRACTUAL
ANTERIOR

CUMPLIMIENTO
DEL PROGRAMA DE
INTEGRIDAD

30%

30%

30%

5%

5%

TOTAL %

7.654.098-5

Marfa Rodriguez Tello

24

15

30

5

5

79

LINEA N°2: RUTA N°2 ESCUELA LA ISLA

F) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%
La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA
ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:

Precio oferta mds econdmica
Puntaje oferta (i) = S
Precio Oferta (i)
Siendo..
Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

)1100

N°

RUT

NOMBRE OFERENTE (O
RAZON SOCIAL)

LINEA

VALOR DIARIO
OFERTADO

)

7.654.098-5

Maria Rodriguez Tello

$130.000

30

G) Evaluacion Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%
La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

Los oferentes deben presentar facturas, érdenes de compra (en estado aceptada o

recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de

personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segln se especifica:
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Cantidad de afios Puntaje

11 afios o mas 100

Entre 8 y 10 afios 80

Entre 5y 7 afios 60

Entre 1y 4 afios 30

No Presenta 0

DZEcCuTwA:Ez:o CANTIDAD DE ANOS
N°e RUT NOI:IB\:E'(‘) ;g?;:{? (o LINEA EXPCE(I:II:IO‘]CIA EXPngI:gCIA PUNTAJE %%
TRANSPORTISTA TRANSPORTISTA

1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 2 06-06-2016 9 80 24

H) Evaluacidn Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%

e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el
formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100
° NOMBRE OFERENTE (O z - ANOS DE
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA |ANO DEL VEHICULO ANTIGUEDAD PUNTAIJE %
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 2 2005 20 50 15

1) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluard si el oferente posee o no un programa de integridad que sea

conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje
Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos
No posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no
informa 0 puntos

*Para proceder a la evaluacion, el oferente debe acompaifiar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.
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NOMBRE OFERENTE (O . PROGRAMA DE
o - 0,
N ] RAZON SOCIAL) bl INTEGRIDAD -
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 2 SI 5

J) Evaluacién Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%
Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se
contabilizara desde la fecha del documento (resolucion, decreto, etc) que autorice la multa,
término anticipado, sancion, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos
*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.
N° RUT "°'.1§§E,,f,’ ';E)'ZEI':BE (o LINEA | COMPORTAMIENTO %
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 2 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacion efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
Ne RUT NOMBRE OFERENTE (0 | | svc 0 como CA;:?_:DOLEE%';TA PRE::gR?,i B CONTRACTUAL | DEL PROGRAMA DE TOTAL %
RAZéN SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD Y o
30% 30% 30% 5% 5%
1 7.654.098-5 | Marfa Rodriguez Tello 2 24 15 30 5 5 79

LINEA N°3: RUTA N°1 ESCUELA LO VALDIVIA

F) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%
La oferta se evaluara de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA
ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:

Siendo..

Puntaje oferta (i) = (

Precio oferta mds econdmica

Precio Oferta (i)

Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

)XI()()
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NOMBRE OFERENTE (O - VALOR DIARIO
o P [+)
. (=T RAZON SOCIAL) LI OFERTADO =
1 14.545.501-4 César Aliste Hernandez 3 $100.000 30

G) Evaluacion Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%
La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

e Los oferentes deben presentar facturas, 6rdenes de compra (en estado aceptada o
recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
personas.

A cada uno de ellos se asignard un puntaje segun se especifica:

Cantidad de afios Puntaje
11 afios 0 mas 100
Entre 8 y 10 afios 80
Entre 5y 7 afios B0
Entre 1y 4 afios 30
No Presenta 0

FECHA DE

DOCUMENTO CANTIDAD DE ANOS

NOMBRE OFERENTE (O EXPERIENCIA

o 3 i o
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA EXPE(R;I:(I;ICIA coMo PUNTAIJE o
TRANSPORTISTA ERENSEORIISTA
1 14.545.501-4 César Aliste Hernandez 3 22-04-2014 11 100 30

H) Evaluacidn Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%
e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el

formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100
N° RUT Nm;:ZR(EI)S ;Zﬁxg (© LINEA |ANO DEL VEHICULO ANell:gl'?E?)EAD PUNTAJE %
1 14.545.501-4 César Aliste Hernandez 3 2003 22 50 15

I) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluara si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
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conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluara de la siguiente forma:

Criterio Puntaje
Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos
Mo posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no
informa 0 puntos

*Para proceder a la evaluacion, el oferente debe acompafiar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (O - PROGRAMA DE
o - 0,
x =y RAZON SOCIAL) (B INTEGRIDAD %
1 14.545.501-4 César Aliste Hernandez 3 NO 0

Observacion: El oferente no presenta Programa de Integridad, como este documento no es

excluyente, la oferta igual se evalla, sin embargo, no se le designa puntaje.

J) Evaluacion Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%

e Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se

contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,

término anticipado, sancidn, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos
*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.
Ne° RUT Non;ﬁggg ;E)T:EI:TE (© LINEA COMPORTAMIENTO %%
1 14.545.501-4 César Aliste Herndndez 3 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacidn efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

N° RUT

EXPERIENCIA
NOMBRE OFERENTE (0 LINEA COMO
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA

CALIDAD TECNICA
DE LA OFERTA

COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
PRE:FISR%E\ tA CONTRACTUAL | DEL PROGRAMA DE
ANTERIOR INTEGRIDAD

30%

30%

30%

5%

5%

TOTAL %

1 14.545.501-4

César Aliste Hernandez

30

15

30

5

0

80
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LINEA N°4: RUTA N°2 ESCUELA LO VALDIVIA

F) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%
La oferta se evaluara de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA

ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:

Precio oferta mds econdmica
Puntaje oferta (i) = ( e ) X I 00

Precio Oferta (i)

Siendo..
Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante
NOMBRE OFERENTE (O < VALOR DIARIO
o = o,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA OFERTADO Yo
1 14.545.501-4 César Aliste Hernandez 4 $100.000 30

G) Evaluacion Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%

La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

Los oferentes deben presentar facturas, érdenes de compra (en estado aceptada o
recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de

personas.
A cada uno de ellos se asignara un puntaje segun se especifica:

Cantidad de afos Puntaje
11 afios o mas 100
Entre 8 y 10 afios 30
Entre 5y 7 afios 60
Entre 1y 4 afios 30
Mo Presenta 0
D(F)EC(I:JP:IIAE 2$o CANTIDAD DE ANOS
N° RUT No':::g'e I;gl::EI:.Irj (O LINEA EXPEgI:gCIA EXP(E:gI:gCIA PUNTAJE %
TRANSPORTISTA | TRANSPORTISTA
1 14.545.501-4 | César Aliste Hernandez 4 22-04-2014 11 100 30
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H) Evaluacidn Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%

e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el
formulario N°5. Afio de fabricacidn de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100
N° RUT NOI:IB‘QE:‘) I;E)EZEIZE © LINEA |ANO DEL VEHICULO ANI'\TT:;)SE%EAD PUNTAJE %
1 14.545.501-4 | César Aliste Hernandez 4 2003 22 50 15

1) Evaluacidn Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluara si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje

Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos

No posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no
informa

0 puntos

*Para proceder a la evaluacién, el oferente debe acompafiar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (O | . PROGRAMA DE
bF r RAZON SOCIAL) 24 A INTEGRIDAD <0
1 14.545.501-4 | César Aliste Hernandez 4 NO 0

Observacion: El oferente no presenta Programa de Integridad, como este documento no es
excluyente, la oferta igual se evalla, sin embargo, no se le designa puntaje.

J) Evaluacidn Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%
e Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se
contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,

término anticipado, sancidn, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos

*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.
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NOMBRE OFERENTE (O -
o = RT. o,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA COMPORTAMIENTO /o
1 14.545.501-4 César Aliste Hernandez 4 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacidn efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
N | mor | MosReorEmewrE(o | | cowo S P oreRa | COMNTRACTUAL - |DEL PROGRAMADE| o
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD o
30% 30% 30% 5% 5%
1 14.545.501-4 | César Aliste Hernandez 4 30 15 30 5 5 85

LINEA N°5: RUTA N°1 ESCUELA MEC

F) Evaluacion Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%

La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA

ECONOMICA”, segln la siguiente férmula de calculo:

Precio oferta mds econdmica

Puntaje oferta (i) =
Precio Oferta (i)

Siendo..

Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

)XM()

NOMBRE OFERENTE (O < VALOR DIARIO
L el RAZON SOCIAL) Sl OFERTADO e
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 5 $118.000 30

G) Evaluacion Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%

La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:
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recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segun se especifica:

Cantidad de afios Puntaje
11 afios o mas 100
Entre 8 y 10 afios 80
Entre 5y 7 afios 60
Entre 1y 4 afnos 30
Mo Presenta 0
Df)f:?:a::'f'o CANTIDAD DE ANOS
Ne RUT D ';Z'::EIZTS © Linea EXPERIENCIA Sabticaiiy PUNTAJE %
TRANSPORTISTA TRANSPORTISTA
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 5 06-06-2016 9 80 24

H) Evaluacién Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%

e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el
formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100
NOMBRE OFERENTE (O : & ANOS DE
Ne RUT RAZON SOCIAL) LiNEA [ANO DELVEHICULO| oo PUNTAJE %
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 5 2015 10 50 15

I) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluard si el oferente posee o no un programa de integridad que sea

conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:
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informa

Criterio Puntaje
Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos
No posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no
P prog B q P P 0 puntos

*Para proceder a la evaluacién, el oferente debe acompafiar el programa, y debe acreditar que es

conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (O < PROGRAMA DE
o z o
N L RAZON SOCIAL) LINEA INTEGRIDAD -
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 5 SI 5

J)

Evaluacion Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%

Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se
contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,

término anticipado, sancion, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos
*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.
N° RUT Non;ﬁsg;) ';f)'::EI:I')E (o LINEA | COMPORTAMIENTO %
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 5 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacidn efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
No RUT NOMBRE OFERENTE (O LINEA COMO CA;:?_:DOLEE%TA PRE::gR?_: B CONTRACTUAL | DEL PROGRAMA DE LG
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD 0 0
30% 30% 30% 5% 5%
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 5 24 15 30 5 5 79

LINEA N°6: RUTA N°2 ESCUELA MEC

F) Evaluacidn Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%
La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA
ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:
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Precio oferta mds econdmica
Puntaje oferta (i) = s X I 00
Precio Oferta (i)

Siendo.,

Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

NOMBRE OFERENTE (O . VALOR DIARIO
o -, 0,
L dear RAZON SOCIAL) S OFERTADO %
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 6 $95.000 30

G) Evaluacion Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%

La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

e Los oferentes deben presentar facturas, 6rdenes de compra (en estado aceptada o
recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de

personas.
A cada uno de ellos se asignara un puntaje segun se especifica:

Cantidad de afios Puntaje

11 afios o mas 100

Entre 8 y 10 afios 80

Entre 5y 7 afios 60

Entre 1y 4 afios 30

MNo Presenta

DZEC(:KAAEz:o CANTIDAD DE ANOS
NOMBRE OFERENTE (O ‘ EXPERIENCIA
o = o,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA Expsg:: gcm e PUNTAJE o
TRANSPORTISTA ERENSEO RIS
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 6 06-06-2016 9 80 24

Observacion: El oferente presenta una orden de compra, sin embargo, esta se encuentra en estado
“Enviada al Proveedor”, por tanto, no es considerada para la evaluacidén, ya que esta debe estar en

estado “Aceptada”.

H) Evaluacidn Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%
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Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el

[}
formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.
Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a b afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100
o NOMBRE OFERENTE (O : e ANOS DE
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA |ANO DEL VEHICULO ANTIGUEDAD PUNTAJE %
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 6 2013 12 50 15

1) Evaluacidn Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

Este criterio se evaluard si el oferente posee o no un programa de integridad que sea

conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje

Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos

MNo posee un programa de integridad que sea conocido por su persenal o no
informa

0 puntos

*Para proceder a la evaluacion, el oferente debe acompaiiar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (0 | . PROGRAMA DE

o , 0,
. Gt RAZON SOCIAL) e INTEGRIDAD -
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 6 SI 5

J)

Evaluacion Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%

Se asignarad puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se
contabilizara desde la fecha del documento (resolucion, decreto, etc) que autorice la multa,
término anticipado, sancion, etc.

Criterio Puntaje
Sin anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos

*Se consideraran las anotaciones de los Ultimos 12 meses.

NOMBRE OFERENTE (O <
N° RUT RAZON SOCIAL) LINEA COMPORTAMIENTO %o
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 6 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA
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De acuerdo a la evaluacion efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

N°

RUT

NOMBRE OFERENTE (O
RAZON SOCIAL)

LINEA

EXPERIENCIA
coMo
TRANSPORTISTA

CALIDAD TECNICA
DE LA OFERTA

PRECIO DE LA
OFERTA

COMPORTAMIENTO
CONTRACTUAL
ANTERIOR

CUMPLIMIENTO
DEL PROGRAMA DE
INTEGRIDAD

30%

30%

30%

5%

5%

TOTAL %

7.654.098-5

Maria Rodriguez Tello

24

15

30

5

5

79

LINEA N°7: RUTA N°3 ESCUELA MEC

F) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%

La oferta se evaluara de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA
ECONOMICA”, segln la siguiente férmula de calculo:

Siendo..

Puntaje oferta (i) = (

Precio oferta mds econdmica

Precio Oferta (i)

Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

)1100

N°

RUT

NOMBRE OFERENTE (O
RAZON SOCIAL)

LINEA

VALOR DIARIO
OFERTADO

%o

11.559.281-5

César Gonzalez Briso 7

$50.000

30

G) Evaluacion Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%

La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

Los oferentes deben presentar facturas, drdenes de compra (en estado aceptada o

recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de

personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segun se especifica:
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Cantidad de afios Puntaje
11 afios o mas 100
Entre 8 y 10 afios 80
Entre 5y 7 afios 60
Entre 1y 4 afios 30
No Presenta 0
D:)i:cur:a:::o CANTIDAD DE ANOS
N° RUT No';::gg,? ';EO?:EI:-Irj (o LINEA EXngI:gCIA EXP(E:CR,I:gCIA PUNTAJE %%
TRANSPORTISTA ERENSEORIISIA
1 11.559.281-5 César Gonzélez Briso 7 14-10-2021 4 30 9

H) Evaluacidn Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%

e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacion entregada en el
formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 o menos 100
N° RUT NOI:i?EéS ';E)'::EITS (© LINEA |ANO DEL VEHICULO AI‘?#SSELI,)EAD PUNTAJE %
1 11.559.281-5 | César Gonzélez Briso 7 2020 5 70 21

I) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluard si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje
Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos
No posee un programa de integridad gue sea conocido por su personal o no
informa 0 puntos

*Para proceder a la evaluacién, el oferente debe acompafiar el programa, y debe acreditar que es

conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (O z PROGRAMA DE
[] R 0,
5 sl RAZON SOCIAL) e INTEGRIDAD =
1 11.559.281-5 César Gonzalez Briso 7 NO 0
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Observacion: El oferente no presenta Programa de Integridad, como este documento no es
excluyente segln las bases de la licitacion, su oferta igual se evalua.
J) Evaluacidn Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%
e Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se
contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,

término anticipado, sancion, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos
*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.
NOMBRE OFERENTE (O <
4 - 0,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA | COMPORTAMIENTO /o
1 11.559.281-5 César Gonzalez Briso 7 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacion efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
w | e [Mowseorsewte(o | | coMo | R et T reka | CONTRACTUAL | DELPROGRAMADE | o,
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD 0 9
30% 30% 30% 5% 5%
1 11.559.281-5 [  César Gonzalez Briso 9 21 30 5 5 70

LINEA N°9: RUTA N°2 LICEO BICENTENARIO

F) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%

La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA

ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:

Puntaje oferta (i) = (

Siendo..

Precio oferta mds econdmica

Precio Oferta (i)

Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

)xlﬁ(}
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NOMBRE OFERENTE (O = VALOR DIARIO
P il RAZON SOCIAL) e OFERTADO %
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello o $58.000 30

G) Evaluacidn Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%

La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segln se especifica:

Entre Sy 7 afios

Cantidad de afios Puntaje
11 afios 0 mas 100
Entre & y 10 afios 80
60

Entre 1y 4 afios

30

No Presenta

0

Los oferentes deben presentar facturas, érdenes de compra (en estado aceptada o
recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de

D';ECCJ:::EZE_O CANTIDAD DE ANOS
NOMBRE OFERENTE (O p EXPERIENCIA
o s ()
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA Expggrl:gcm oG PUNTAJE Yo
TRANSPORTISTA ERARSROREISEA
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 9 06-06-2016 9 80 24

H) Evaluacidn Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%
Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacidn entregada en el

[ ]
formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.
Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 o menos 100
° NOMBRE OFERENTE (O z -~ ANOS DE
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA |ANO DEL VEHICULO ANTIGUEDAD PUNTAJE %
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 9 2013 12 50 15

64




I) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluara si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje
Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos
No posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no
informa 0 puntos

*Para proceder a la evaluacién, el oferente debe acompafiar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (O : PROGRAMA DE
[] 2 0,
] i RAZON SOCIAL) L INTEGRIDAD -
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 9 SI 5

J) Evaluacion Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%

e Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se
contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,

término anticipado, sancion, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anetaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos
*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.
NOMBRE OFERENTE (O -
4 - 0,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA | COMPORTAMIENTO /o
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 9 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacion efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
Ne RUT NOMBRE OFERENTE (O LINEA CoMo CA;:?_:DOLEE%I:IACA PREOC:SR?_: = CONTRACTUAL | DEL PROGRAMA DE LG
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD 0
30% 30% 30% 5% 5%
1 7.654.098-5 | Marfa Rodriguez Tello 9 24 15 30 5 5 79
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LINEA N°10: RUTA N°3 LICEO BICENTENARIO

F) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%

La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA
ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:

Precio Oferta (i)

Precio oferta mds econdmica
Puntaje oferta (i) = ( h ) X ] 00

Siendo..

Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

NOMBRE OFERENTE (O : VALOR DIARIO
o -
) ! RAZON SOCIAL) LINEA OFERTADO %o
1 6.846.414-5 Maria Aceituno Castro 10 $130.000 30

G) Evaluacion Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%
La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

e Los oferentes deben presentar facturas, 6rdenes de compra (en estado aceptada o

recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segun se especifica:

Cantidad de afios Puntaje

11 afios 0 mas 100

Entre 8 y 10 afios 80

Entre 5y 7 afios 60

Entre 1y 4 afios 30

Mo Presenta
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DZECCUF:,IAE:f_O CANTIDAD DE ANOS
NOMBRE OFERENTE (O : EXPERIENCIA
o - 0,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA EXPE;II:(I;JCIA o PUNTAJE Yo
TRANSPORTISTA TRANSPORTISTA
1 6.846.414-5 Maria Aceituno Castro 10 09-12-2008 17 100 30

H) Evaluacién Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%

e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el
formulario N°5. Afio de fabricacidon de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de

los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100
N° RUT NOI:IB\QR?):‘J ;E::EI':E © LINEA |ANO DEL VEHICULO AN'AlgggE[I’)EAD PUNTAJE %
1 6.846.414-5 Maria Aceituno Castro 10 2010 15 50 15

I) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluard si el oferente posee o no un programa de integridad que sea

conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.
Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje

Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos

No posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no
informa O puntos

*Para proceder a la evaluacién, el oferente debe acompafiar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (O z PROGRAMA DE
o I 0,
e ST RAZON SOCIAL) b T INTEGRIDAD ta
1 6.846.414-5 Maria Aceituno Castro 10 SI 5

J) Evaluacién Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%
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Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se

contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,

término anticipado, sancidn, etc.

Criterio Puntaje
Sin anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos
*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.
Ne° RUT NOD;IB‘%I(:I;ZI::EI:'II'-I)E o LINEA COMPORTAMIENTO %
1 6.846.414-5 Maria Aceituno Castro 10 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacion efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
o NOMBRE OFERENTE (O . Ccomo CA[;'EI?_:DO'LEECR'&CA PRE;:SRgi Ea CONTRACTUAL | DEL PROGRAMA DE o
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA | TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD TOTAL %
30% 30% 30% 5% 5%
1 6.846.414-5 Marfa Aceituno Castro 10 30 15 30 5 5 85

LINEA N°11: RUTA N°1 ESCUELA VILLA PRAT

F) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%
La oferta se evaluara de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA
ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:

Puntaje oferta (i) =(

Siendo..

Precio oferta mds economica

Precio Oferta (i)

Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

)XI()()
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NOMBRE OFERENTE (O P VALOR DIARIO
L AT RAZON SOCIAL) LINEA OFERTADO %
1 6.846.414-5 Maria Aceituno Castro $100.000 28.5
11
2 10.498.149-6 Eugenio Aliaga Mufoz $95.000 30

G) Evaluacion Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%
La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

e Los oferentes deben presentar facturas, 6rdenes de compra (en estado aceptada o

recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segun se especifica:

Cantidad de afios Puntaje

11 afios 0 mas 100

Entre 8 y 10 afios 30

Entre 5y 7 afios 60

Entre 1y 4 afios 30

No Presenta 0

DFOEC(:JT/IAE:E'O CANTIDAD DE ANOS
NOMBRE OFERENTE (O p EXPERIENCIA
o s o,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA Expgglhfgcm Cotio PUNTAJE %o
TRANSPORTISTA | TRANSPORTISTA
1 6.846.414-5 Maria Aceituno Castro 09-12-2008 17 100 30
11
2 10.498.149-6 |Eugenio Aliaga Mufioz 10-05-2005 20 100 30

H) Evaluacién Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%

Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el
formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100
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NOMBRE OFERENTE (O P ~ ANOS DE
o - e 0,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA |ANO DEL VEHICULO ANTIGUEDAD PUNTAJE /o
1 6.846.414-5 Maria Aceituno Castro 2010 15 50 15
11
2 10.498.149-6 Eugenio Aliaga Mufioz 2005 20 50 15

1) Evaluacidn Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%
e Este criterio se evaluard si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.
Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje

Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos

No posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no

0 puntos
informa P

o, = , "
*Para proceder a la evaluacion, el oferente debe acompaniar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (O < PROGRAMA DE
o P 0,
- s RAZON SOCIAL) e INTEGRIDAD -
1 6.846.414-5 Maria Aceituno Castro 11 SI 5
2 10.498.149-6 Eugenio Aliaga Mufioz NO 0

J) Evaluacion Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%

e Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se
contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,
término anticipado, sancion, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos

*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.

NOMBRE OFERENTE (O .
o P o,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA | COMPORTAMIENTO /o
1 6.846.414-5 Maria Aceituno Castro SIN OBSERBACION 5
11
2 10.498.149-6 Eugenio Aliaga Mufioz SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacién efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la
oferta, es el siguiente:
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EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
o qur | NOMBRE OFERENTE (0 [ oo comMo CAI;‘EI?:DOTFEECR':ZCA PRE::SR':IE\ LA | “CONTRACTUAL |DEL PROGRAMA DE rOTAL 5
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD OTAL %
30% 30% 30% 5% 5%
1 6.846.414-5 Marfa Aceituno Castro 30 15 28.5 5 5 83.5
2 10.498.149-6 |  Eugenio Aliaga Mufioz 30 15 30 5 0 80

XIV. PROPUESTA DE ADJUDICACION

De acuerdo al

proceso de evaluacion efectuado el cual se encuentra detallado

anteriormente, y en conformidad a lo establecido en el articulo N°25, que refiere a el criterio de

evaluacion de las ofertas de las bases Adm. Generales de licitacion respectiva, esta comision
propone Adjudicar en el proceso denominado “SERVICIO TRANSPORTE ESCOLAR URBANO
COMUNA DE SAGRADA FAMILIA, ANO 2025”, a los siguientes oferentes:

NOQ/\:ZR;"?:ZR(EII‘LTLE ° RUT LINEA RECORRIDO VALOR DIARIO NETO
Maria Rodriguez Tello 7.654.098-5 1 R1 LA ISLA $110.000
Maria Rodriguez Tello 7.654.098-5 2 R2 LA ISLA $130.000
César Aliste Herndndez 14.545.501-4 3 R1 LO VALDIVIA $100.000
César Aliste Herndndez 14.545.501-4 4 R2 LO VALDIVIA $100.000
Maria Rodriguez Tello 7.654.098-5 5 R1 MEC $118.000
Maria Rodriguez Tello 7.654.098-5 é R2 MEC $95.000
César Gonzdlez Briso 11.559.281-5 7 R3 MEC $50.000
Maria Rodriguez Tello 7.654.098-5 9 R2 LICEO BICENTENARIO $58.000
Maria Aceituno Castro 6.846.414-5 10 R3 LICEO BICENTENARIO $130.000
Maria Aceituno Castro 6.846.414-5 1 R1 VILLA PRAT $100.000

A su vez no se presentan oferentes en la siguiente ruta:
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Linea N° Recorrido

R1 LICEO
BICENT ENARIO

Con fecha 11 de febrero del 2025, se sesiona el presente informe de la Comision Evaluadora.

Lo anterior para su conocimiento Sr. Alcalde.

Saluda atentamente a Ud.

RUBEN SALAS ROJAS BARBARA VERGARA NAVARRO TANIA POBLETE REYES
JEFE DAEM ENCARGADO DE FINANZAS DAEM ENCARGADA DE INVENTARIO
(R) DAEM

Alcalde Jorquera indica que esta licitacion es la municipalidad la que esta asignado recursos con
fondos propios

Concejal Espinoza indica que esta ruta no tiene recursos y esta administracion y cuerpo de
concejales estd asumiendo no dejando sola a las familias

Concejal Alcaino indica que hay comunas que no dejan recursos para esto y este municipio si tiene
la disposicion de financiar

Alcalde Jorquera indica que pasamos a la votacion de la Presentacion y aprobacion Adjudicacion
del proceso de licitacion denominado TRANSPORTE ESCOLAR URBANO COMUNA SAGRADA
FAMILIA ANO 2025 ID 439-6-LP25, por el periodo primer semestre del ano escolar 2025.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Quiroga?
Concejal Quiroga, Vota apruebo

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejala Herrera?
Concejala Herrera, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Ahumada?
Concejal Ahumada, vota si apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal San Martin?

Concejal San Martin, vota apruebo.
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Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Alcaino?
Concejal Alcaino, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Espinoza?
Concejal Espinoza, vota si apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Alcalde?

Alcalde, vota si apruebo.
Esta Votacion queda registrada como Tercer Acuerdo de Concejo Municipal

Pablina Bustamante son rutas JUNJI (se adjunta detalle) con un valor por todo el ano hasta enero
2026 por $83.809.000.-~

INFORME DE EVALUACION
LICITACION N° 439-7-LP25

XV. DE LA LICITACION

El proceso de contratacidn, realizado dentro de los plazos estipulados en las respectivas bases
de licitacion, contempla la compra/contrataciéon de “SERVICIO TRANSPORTE JUNJI COMUNA
SAGRADA FAMILIA, ANO 2025”.

LAS RUTAS CONTEMPLADAS DENTRO DE LA LICITACION SON LAS SIGUIENTES:

e Linea N°1: Ruta N°1 Jardin Infantil y Sala Cuna Tres Pasitos (sector La Isla)

e Linea N°2: Ruta N°1 Sala Cuna Pétalos de Nifios (sector Santa Rosa)

e Linea N°3: Ruta N°1 Sala Cuna Semillitas de Amor (sector Lo Valdivia)

e Linea N°4: Ruta N°1 FUSIONADOS: Sala Cuna Racimito de Nifios y Jardin Infantil Valle de
Niflos (sector Sagrada Familia)

e Linea N°5: Ruta N°1 Jardin Infantil y Sala Cuna Pasitos y Rayas (sector Santa Ana)

e Linea N°6: Ruta N°1 Sala Cuna Los Pequencitos (sector Villa Prat)

XVI. APERTURA DE LA LICITACION

La apertura del proceso en comento fue realizada el martes 11 de febrero de 2025 a las 09:00
horas. En este acto se recibieron 09 ofertas, las que postulan a un total de 6 lineas. De las 09
ofertas recibidas, 02 ofertas quedaron inadmisibles, mientras que, 07 ofertas fueron aceptadas
en virtud a lo exigido en las bases, de conformidad a lo que se expone a continuacién:
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C. OFERTAS ADMISIBLES:

En consecuencia, las ofertas admisibles, son las que se detallan a continuacidn:

Nombre Oferente (o P
Ne° Rut - A ( Linea ADMISIBILIDAD
Razén Social)
Presenta la documentacién minima para ser
1 9.556.349-K | Mariana Fuenzalida Cubillos evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
1
Presenta la documentacion minima para ser
2 12.417.304-3 Paulina Meléndez Oliva evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacion minima para ser
3 10.563.140-5 Paulina Abarzta Diaz 2 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacién minima para ser
4 17.980.543-K Angela Navarro Vargas 3 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacion minima para ser
5 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 4 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacion minima para ser
6 9.802.511-1 Marta Guzman Quintana 5 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.
Presenta la documentacion minima para ser
7 12.184.678-0 Juan Mufioz Vargas 6 evaluado anexos 1-2-3-4-5-6, y garantia seriedad de
la oferta.

B. OFERTAS INADMISIBLES:

En consecuencia, las ofertas inadmisibles, son las que se detallan a continuacion:

N°

Rut

Nombre Oferente (o
Razo6n Social)

Linea

INADMISIBILIDAD

11.173.067-9

CECILIA MORAGA RUIZ

FUERA DE BASE: No presenta datos y documentos
de AUXILIAR. El auxiliar es de caracter
OBLIGATORIO, para realizar la ruta a la cual esta
postulando, segun lo estipulado en las bases de la
licitacidn, en capitulo V "Bases Técnicas".

11.173.067-9

CECILIA MORAGA RUIZ

FUERA DE BASE: No presenta datos y documentos
de AUXILIAR. El auxiliar es de caracter
OBLIGATORIO, para realizar la ruta a la cual esta
postulando, segun lo estipulado en las bases de la
licitacidn, en capitulo V "Bases Técnicas".

XVII.EVALUACION DE OFERTAS

De acuerdo a lo estipulado en las bases de licitacidn, esta Comisién Evaluadora procedio a

analizar las ofertas, tal como sigue:

Criterios de Evaluacion

Los criterios de evaluacidn a utilizar son los dispuestos en el articulo N°25, de las Bases de

licitacion:
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CRITERIO PORCENTAIJE
OFERTA ECONOMICA 30%
EXPERIENCIA 30%
CALIDAD TECNICA 30%
CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%
COMPORTAMIENTO CONTRACTUAL PREVIO 5%

ACLARATORIA: El célculo y/o operaciones matematicas de nUmeros decimales, estos se llevaran a
cabo con todos sus decimales. Pero para efecto de visualizacion, todos los valores seran expresados

con dos (2) decimales.
Dicho lo anterior, el proveedor adjudicado sera el que obtenga el mayor puntaje final, considerando

los dos (2) decimales.

XVIII.EVALUACION:

La evaluacion de las ofertas por cada criterio contemplado, resulta de la siguiente forma:

LINEA N°1: RUTA N°1 JARDIN INFANTIL Y SALA CUNA TRES PASITOS (SECTOR LA
ISLA)

K) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%
La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA

ECONOMICA”, segln la siguiente férmula de calculo:

Precio oferta mds econdmica
Puntaje oferta (i) = ( h ) X I 0()

Precio Oferta (i)

Siendo..

[Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante
NOMBRE OFERENTE (O z VALOR MENSUAL
N° LAy RAZON SOCIAL) S OFERTADO e
1 9.556.349-k Mariana Fuenzalida $1.320.000 29.32
Cubillos 1
2 12.417.304-3 Paulina Meléndez Oliva $1.290.000 30

L) Evaluacién Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%
L)
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La oferta sera evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

e Los oferentes deben presentar facturas, 6rdenes de compra (en estado aceptada o
recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segun se especifica:

Cantidad de afios Puntaje
11 afios 0 mas 100
Entre & y 10 afios 80
Entre 5y 7 afios 60
Entre 1y 4 afios 30
MNo Presenta [}
DZECCJ:,IAE :'Eo CANTIDAD DE ANOS
NOMBRE OFERENTE (O : EXPERIENCIA
o 2 o
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA EXPEQRI:(':CIA cOMo PUNTAJE /o
TRANSPORTISTA TRANSPORTISTA
1| o.556.349-K | Mariena Fuenzalida 25-03-2013 12 100 30
Cubillos 1
2 12.417.304-3 | Paulina Meléndez Oliva 21-10-2015 10 80 24

OBSERVACION: Para efecto de esta evaluacion se considerd, para ambas oferentes, la fecha de

iniciacion de actividades como Transportista de personas, segun Certificado de Servicio de
Impuestos Internos adjuntado en ambas ofertas.

M) Evaluacién Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%
e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el

formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100
N° RUT NOI:IB\le(E’”(‘) ;Z‘:;:I? © LINEA |ARNO DEL VEHICULO Al‘fg(o;sE%EAD PUNTAJE %
1 | 9.556.349-k Ma”ancau;‘ﬁzzza"da . 2018 7 50 15
2 12.417.304-3 | Paulina Meléndez Oliva 2018 7 50 15
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N) Evaluacion Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluara si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje
Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos
Mo posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no
infc::ma e : ! i ’ 0 puntos

*Para proceder a la evaluacion, el oferente debe acompafiar el programa, y debe acreditar que es
conaocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (O . PROGRAMA DE
o P 0,
- sl RAZON SOCIAL) U INTEGRIDAD %
1 0.556.349-k Mariana F‘uenzallda NO 0
Cubillos
1
2 12.417.304-3 Paulina Meléndez Oliva SI 5

0) Evaluacién Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%
e Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se

contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,
término anticipado, sancidn, etc.

Criterio Puntaje
Sin anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos
*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.
N° RUT NOI::;E,)IS I;ZZEITI} (© LINEA | COMPORTAMIENTO %
1 | 9.556.349-k Maria’?u;‘l‘lzgza"da ) SIN OBSERVACION 5
2 12.417.304-3 | Paulina Meléndez Oliva SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacion efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la
oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
o NOMBRE OFERENTE (O p como CA;:T:DOLEE%’:_TA PRE:FISR_[:: e CONTRACTUAL | DEL PROGRAMA DE o
N RUT RAZON SOCIAL) Sl TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD TOTAL %
30% 30% 30% 5% 5%
1 | 9.556.349- | Mariana Fuenzalida 30 15 29.32 5 0 79.32
Cubillos 1
2 12.417.304-3 | Paulina Meléndez Oliva 24 15 30 5 5 79
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LINEA N°2: RUTA N°1 SALA CUNA PETALOS DE NINOS (SECTOR SANTA ROSA)

K) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%
La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA
ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:

Precio aferta mds econdmica
Puntaje oferta (i) — ( s ) x I 00

Precio Oferta (i)

Siendo..

(Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulatte

NOMBRE OFERENTE (O - VALOR MENSUAL
i T RAZON SOCIAL) A OFERTADO e
1 | 10.563.140-5| Paulina Abarzta Diaz 2 $1.300.000 30

L) Evaluacidn Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%
La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

e Los oferentes deben presentar facturas, drdenes de compra (en estado aceptada o
recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segln se especifica:

Cantidad de afios Puntaje
11 afios o mas 100
Entre 8 y 10 afios 80
Entre 5y 7 afios 60
Entre 1y 4 afios 30
Mo Presenta 0

DZE’:(:.:IIAE:EO CANTIDAD DE ANOS
NOMBRE OFERENTE (O p EXPERIENCIA
o = )
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA Expggﬁgcm I PUNTAJE Yo
e EETA TRANSPORTISTA
1 10.563.140-5 |  Paulina Abarzla Diaz 2 28-09-2010 15 100 30
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M) Evaluacidn Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%
e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el

formulario N°5. Afio de fabricacidn de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100

NOMBRE OFERENTE (0 : P ANOS DE
o z = 9
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA |ANO DEL VEHICULO ANTIGUEDAD PUNTAJE o
1 10.563.140-5 |  Paulina Abarzla Diaz 2 2019 6 70 21

N) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluard si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje

Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos

No posee un programa de integridad gue sea conocido por su personal o no

0 puntos
informa P

*Para proceder a la evaluacién, el oferente debe acompafiar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (0 | - PROGRAMA DE
o P 0,
J S RAZON SOCIAL) Bula INTEGRIDAD &
1 10.563.140-5 Paulina Abarzla Diaz 2 NO 0

OBSERVACION: La oferente si adjunta Programa de Integridad, sin embargo, no adjunta documento

donde acredite que este se encuentra en conocimiento de su personal (auxiliar), por tanto, no se
considera en el puntaje.
0O) Evaluacion Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%

e Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se

contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,
término anticipado, sancidn, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos

*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.
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NOMBRE OFERENTE (O <
o T z RT. o,
N RU RAZON SOCIAL) LINEA COMPORTAMIENTO /o
1 10.563.140-5 Paulina Abarztia Diaz 2 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacidn efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

30%

30%

30%

5%

5%

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO [ CUMPLIMIENTO
e B NOMBRE OFERENTE (0 | 40 COMO CA;;T‘;DOZEE%TA PRE::?;: = CONTRACTUAL | DEL PROGRAMA DE oTALS
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD TOTAL %

1 10.563.140-5

Paulina Abarzua Diaz

30

21

30

5

0
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LINEA N°3: RUTA N°1 SALA CUNA SEMILLITAS DE AMOR (SECTOR LO VALDIVIA)

K) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%
La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA
ECONOMICA”, segln la siguiente férmula de calculo:

Precio oferta mds econdmica
Puntaje oferta (i) = ( S ) X I 00

Precio Oferta (i)

Siendo..

Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

: VALOR MENSUAL
I OFERTADO S

NOMBRE OFERENTE (O

AP (=T RAZON SOCIAL)

1 17.980.543-k 30

Angela Navarro Vargas 3 $1.200.000

L) Evaluacidn Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%
La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

e Los oferentes deben presentar facturas, 6rdenes de compra (en estado aceptada o
recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
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personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segln se especifica:

Cantidad de afios Puntaje

11 afios 0 mas 100

Entre 8 y 10 afios 80

Entre 5y 7 afios 60

Entre 1y 4 afios 30

No Presenta 0

Dz%(i:& 350 CANTIDAD DE ANOS
N° RUT NOD;:ZRE)'? ;Z'ZEIZI-; © LINEA EXPESI::;CIA EXPEI:)II::‘)ICIA PUNTAJE %
TRANSPORTISTA TRANSPORTISTA

1 17.980.543-k Angela Navarro Vargas 3 09-05-2012 13 100 30

M) Evaluacidn Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%
e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el

formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 3 15 afios 50
Tramo 1: de 4 3 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100

ANOS DE
ANTIGUEDAD

NOMBRE OFERENTE (O

RAZON SOCIAL) LINEA |ANO DEL VEHICULO

N° RUT PUNTAJE %

1 17.980.543-k Angela Navarro Vargas 3 2014 11 50 15

N) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluard si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje

Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos

Mo posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no

0 puntos
informa P

*Para proceder a la evaluacion, el oferente debe acompafiar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (O : PROGRAMA DE
o p o
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA INTEGRIDAD o

1 17.980.543-k Angela Navarro Vargas 3 NO 0
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OBSERVACION: La oferente si adjunta Programa de Integridad, sin embargo, no adjunta documento

donde acredite que este se encuentra en conocimiento de su personal (conductor y auxiliar), por
tanto, no se considera en el puntaje.
0O) Evaluacién Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%

e Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se

contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,
término anticipado, sancidn, etc.

Criterio Puntaje
Sin anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos

*Se consideraran las anotaciones de los Ultimos 12 meses.

NOMBRE OFERENTE (O .

o - o,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA | COMPORTAMIENTO Yo
1 17.980.543-k Angela Navarro Vargas 3 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacién efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la
oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO [ CUMPLIMIENTO
oo T NOMBRE OFERENTE (O e coMo CA;;T:DOLZ%TA PRE(;:FIgR';i e CONTRACTUAL | DEL PROGRAMA DE OTAL S
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD TOTAL %
30% 30% 30% 5% 5%
1 17.980.543-k Angela Navarro Vargas 3 30 15 30 5 0 80

LINEA N°4: RUTA N°1 FUSIONADOS: SALA CUNA RACIMITO DE NINOS Y
JARDIN INFANTIL VALLE DE NINOS (SECTOR SAGRADA FAMILIA)

K) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%
La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA
ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:
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Precip oferta mds econémica
Puntaje oferta (i) = ( s ) x 100

Precio Oferta (i)

[Siendo..

Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

NOMBRE OFERENTE (O - VALOR MENSUAL
L =ou RAZON SOCIAL) LA OFERTADO e
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello q $1.698.000 30

L) Evaluacion Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%
La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

e Los oferentes deben presentar facturas, 6rdenes de compra (en estado aceptada o
recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segun se especifica:

Cantidad de afios Puntaje
11 afios o mas 100
Entre 8 y 10 afios 80
Entre 5y 7 afios 60
Entre 1y 4 afios 30
Mo Presenta 0
Dz%ﬁm;:f_o CANTIDAD DE ANOS
N° RUT NOI;‘B\EEO:‘) ;Z‘::EI:-[? © LINEA EXngI:gCIA EXPESINEI gcm PUNTAJE %%
TRANSPORTISTA UL
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 4 15-04-2008 17 100 30

M) Evaluacidn Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%
e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el

formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100
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NOMBRE OFERENTE (O : ~ ANOS DE
o 3 > o
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA |ANO DEL VEHICULO ANTIGUEDAD PUNTAJE Yo
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 4 2020 5 70 21

N) Evaluacidn Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluard si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje

Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos

No posee un programa de integridad gue sea conocido por su personal o no
informa

0 puntos

*Para proceder a la evaluacién, el oferente debe acompafiar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (O | . PROGRAMA DE

o P 0,
N AT RAZON SOCIAL) e INTEGRIDAD &
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 4 SI 5

0) Evaluacion Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%
e Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se
contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,

término anticipado, sancion, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos

*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.

NOMBRE OFERENTE (O -
o > o
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA COMPORTAMIENTO /o
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 4 SIN OBSERVACION 5
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PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacién efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la
oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
o RUT NOMBRE OFERENTE (0 | | svcr coMO CAD"EIDL';DOE%TA PREOCFISR?_: B CONTRACTUAL | DEL PROGRAMA DE .
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD IOTALRY
30% 30% 30% 5% 5%
1 7.654.098-5 Maria Rodriguez Tello 4 30 21 30 5 5 91

LINEA N°5: RUTA N°1 JARDIN INFANTIL Y SALA CUNA PASITOS Y RAYAS (SECTOR
SANTA ANA)

K) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%
La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA
ECONOMICA”, segln la siguiente férmula de calculo:

Precio oferta mds econdmica
Puntaje oferta (i) = ( S ) ® ] 00

Precio Oferta (i)

Siendo..

(Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante

NOMBRE OFERENTE (O LiINEA VALOR MENSUAL %

-] ’
- et RAZON SOCIAL) OFERTADO

1 9.802.511-1 Marta Guzman Quintana 5 $1.429.000 30

L) Evaluacidn Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%
La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

e Los oferentes deben presentar facturas, 6rdenes de compra (en estado aceptada o
recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
personas.

A cada uno de ellos se asignara un puntaje segln se especifica:
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Cantidad de afios Puntaje

11 afios 0 mas 100

Entre 8 y 10 afios 80

Entre 5y 7 afios 60

Entre 1y 4 afios 30

No Presenta 0

DzEccuT::a :5'0 CANTIDAD DE ANOS
N° RUT NOI::I‘Z{E:: ;Z?Iﬂg (O LINEA EXPE(I:I:(I;CIA Exngxjgcm PUNTAJE %
TRANSPORTISTA TRANSPORTISTA

1 9.802.511-1 | Marta Guzman Quintana 5 02-10-2018 7 60 18

M) Evaluacidn Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%
e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el

formulario N°5. Afio de fabricacion de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100

NOMBRE OFERENTE (O : o~ ANOS DE
o - o 0,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA |ANO DEL VEHICULO ANTIGUEDAD PUNTAJE /o
1 9.802.511-1 | Marta Guzmén Quintana 5 2019 6 70 21

N) Evaluacidn Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

e Este criterio se evaluard si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje

Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos

No posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no

0 puntos
informa P

*Para proceder a la evaluacién, el oferente debe acompafiar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.
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NOMBRE OFERENTE (O ; PROGRAMA DE
o = o,
N s RAZON SOCIAL) LINEA INTEGRIDAD 2
1 9.802.511-1 Marta Guzman Quintana 5 NO 0

0O) Evaluacién Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%
e Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se

contabilizara desde la fecha del documento (resolucidn, decreto, etc) que autorice la multa,
término anticipado, sancidn, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos

*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.

NOMBRE OFERENTE (O <
o Z o,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA COMPORTAMIENTO /o
1 9.802.511-1 Marta Guzman Quintana 5 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacion efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la
oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO [  CUMPLIMIENTO
. NOMBRE OFERENTE (O | ¢ como CA[;‘EI?_:DO'LZ%I:A PRE:FI:R?_: LA CONTRACTUAL | DEL PROGRAMA DE o
L = RAZON SOCIAL) LINEA | TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD EOTALEC
30% 30% 30% 5% 5%
1 9.802.511-1 Marta Guzmén Quintana 5 18 21 30 5 0 74

LINEA N°6: RUTA N°1 SALA CUNA LOS PEQUENCITOS (SECTOR VILLA PRAT)

K) Evaluacién Criterio: OFERTA ECONOMICA 30%
La oferta se evaluard de acuerdo al “VALOR NETO” informado en el ANEXO N°4 “OFERTA
ECONOMICA”, segun la siguiente férmula de calculo:

Precio oferta mds econdmica
Puntaje oferta (i) = ( h ) X I 00

Precio Oferta (i)

Siendo..

(Oferta (i) = Valor oferta de la empresa postulante
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NOMBRE OFERENTE (O z VALOR MENSUAL
i s RAZON SOCIAL) e OFERTADO e
1 12.184.678-0 Juan Mufioz Vargas 6 $672.000 30

L) Evaluacidn Criterio: EXPERIENCIA COMO TRANSPORTISTA 30%
La oferta serd evaluada de acuerdo al siguiente criterio:

e Los oferentes deben presentar facturas, 6rdenes de compra (en estado aceptada o
recepcion conforme) y/o contratos que acrediten experiencia como transportista de
personas.

A cada uno de ellos se asignard un puntaje segun se especifica:

Cantidad de afios Puntaje
11 afios o mas 100
Entre 8 y 10 afios 80
Entre 5y 7 afios 60
Entre 1y 4 afios 30
Mo Presenta 0

DZEC%':::E:.T.O CANTIDAD DE ANOS
NOMBRE OFERENTE (O z EXPERIENCIA
o = o,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA EXPEgI:gCIA coMo PUNTAJE /o
TRANSPORTISTA ERANSEORTISIA
1 12.184.678-0 Juan Mufioz Vargas 6 18-01-2017 8 80 24

M) Evaluacidn Criterio: CALIDAD TECNICA DE LA OFERTA 30%
e Este criterio se evaluara de acuerdo a la siguiente tabla, con la informacién entregada en el

formulario N°5. Afio de fabricacién de la maquina, aire acondicionado, espacio o tamafio de
los asientos u otros elementos beneficiosos que el oferente incluya en la presentacion.

Cantidad de afios Puntaje
Tramo 1: de 7 a 15 afios 50
Tramo 1: de 4 a 6 afios 70
Tramo 1: de 3 0 menos 100
N° RUT NOI::;E')S I;EJT:EI:I? (© LINEA |ANO DEL VEHICULO AI‘G:(C:SE[:)EAD PUNTAJE %
1 12.184.678-0 Juan Mufioz Vargas 6 2020 5 70 21
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N) Evaluacién Criterio: CUMPLIMIENTO PROGRAMA DE INTEGRIDAD 5%

Este criterio se evaluard si el oferente posee o no un programa de integridad que sea
conocido por su personal, lo que debe ser declarado en el ANEXO N°3.

Se evaluard de la siguiente forma:

Criterio Puntaje
Posee un programa de integridad que sea conocido por su personal 100 puntos
No posee un programa de integridad que sea conocido por su personal o no
informa 0 puntos

*Para proceder a la evaluacién, el oferente debe acompafiar el programa, y debe acreditar que es
conocido por su personal.

NOMBRE OFERENTE (O . PROGRAMA DE
(] p5 o,
N s RAZON SOCIAL) LINEA INTEGRIDAD -
1 12.184.678-0 Juan Mufoz Vargas 6 SI 5

0) Evaluacion Criterio: COMPORTAMIENTO ANTERIOR 5%
Se asignard puntaje por el comportamiento en el portal www.mercadopublico.cl, se
contabilizara desde la fecha del documento (resolucion, decreto, etc) que autorice la multa,
término anticipado, sancion, etc.

Criterio Puntaje
5in anotaciones negativas 100 puntos
Con anotaciones negativas, o no es posible comprobar 0 puntos
*Se consideraran las anotaciones de los dltimos 12 meses.
NOMBRE OFERENTE (O <
=3 - 0,
N RUT RAZON SOCIAL) LINEA COMPORTAMIENTO /o
1 12.184.678-0 Juan Mufioz Vargas 6 SIN OBSERVACION 5

PUNTAIJE FINAL DE LA OFERTA

De acuerdo a la evaluacion efectuada y detallada anteriormente, el puntaje final obtenido por la

oferta, es el siguiente:

EXPERIENCIA COMPORTAMIENTO | CUMPLIMIENTO
RAZON SOCIAL) TRANSPORTISTA ANTERIOR INTEGRIDAD o ©
30% 30% 30% 5% 5%
1 12.184.678-0 Juan Mufioz Vargas 6 24 21 30 5 5 85

XIX. PROPUESTA DE ADJUDICACION
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De acuerdo al proceso de evaluacién efectuado el cual se encuentra detallado

anteriormente, y en conformidad a lo establecido en el articulo N°25, que refiere a el criterio de

evaluacién de las ofertas de las bases Adm. Generales de licitacidon respectiva, esta comisién
propone Adjudicar en el proceso denominado “SERVICIO TRANSPORTE JUNJI COMUNA DE

SAGRADA FAMILIA, ANO 2025”, a los siguientes oferentes:

NOMBRE OFERENTE O
RAZON SOCIAL RUT LINEA RECORRIDO VALOR MENSUAL NETO
Mariana Fuenzalida R1 TRES PASITOS (SECTOR
Cubillos 9.556.349-k 1 LA ISLA) $1.320.000
. , . R1 PETALOS DE NINOS
Paulina AbarzUa Diaz 10.563.140-5 2 (SECTOR SANTA ROSA) $1.300.000
R1 SEMILLITAS DE AMOR
Angela Navarro Vargas 17.980.543-k 3 (SECTOR LO VALDIVIA) $1.200.000
R1 VALLE DE NINOS-
. . RACIMITO DE NINOS
Maria Rodriguez Tello 7.654.098-5 4 (SECTOR SAGRADA $1.698.000
FAMILIA)
. . R1 PASITOS Y RAYAS
Marta Guzmdn Quintana 9.802.511-1 5 (SECTOR SANTA ANA) $1.429.000
_ R1 LOS PEQUENCITOS
Juan Munoz Vargas 12.184.678-0 6 (SECTOR VILLA PRAT) $672.000

Con fecha 12 de febrero del 2025, se sesiona el presente informe de la Comision Evaluadora.

Lo anterior para su conocimiento Sr. Alcalde.

Saluda atentamente a Ud.

RUBEN SALAS ROJAS BARBARA VERGARA NAVARRO

JEFE DAEM ENCARGADO DE FINANZAS DAEM
(R)
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Alcalde Jorquera indica que para los mds pequenos es mas dificil desplazarse que los nifios mas
grandes por lo que requieren la locomocidn por lo que pasamos a la votacion de inmediato a la
Presentacion y aprobacion de la Adjudicacion del proceso de licitacion denominado SERVICIO DE
TRANSPORTE DE J.U.NJ.I  ID 439-7-LP25, por el periodo del ano escolar 2025.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Quiroga?
Concejal Quiroga, Vota apruebo

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejala Herrera?
Concejala Herrera, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Ahumada?
Concejal Ahumada, vota si apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal San Martin?
Concejal San Martin, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Alcaino?
Concejal Alcaino, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Espinoza?

Concejal Espinoza, vota si apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Alcalde?

Alcalde, vota si apruebo.
Esta Votacion queda registrada como Cuarto Acuerdo de Concejo Municipal

5.~ Alcalde Jorquera indica que asiste don Diego Montecino Diaz, SECPLAC y don Rodolfo Cornejo,
Abogado Municipal Presentacion al Honorable Concejo Municipal, para celebrar contrato entre
el oferente CONSTRUCTORA NUEVO HORIZONTE SPA, RUT: 76.646.289-8, y la L
MUNICIPALIDAD DE SAGRADA FAMILIA, convencién que supera las 500 UTM, conforme a trato
directo del proyecto "CONSTRUCCION PUENTE PRINCIPAL LA CRUZ."

Rodolfo Cornejo, indica que este es un trato directo dentro de los corresponde a la Ley de compras
publicas. Hay constancia que no se han presentado oferentes a la licitacion publica ID 4134-1-
LE25 construccion puente principal La Cruz, a través de mercadopublco y llegaron 3 constructora.
La constructora Majo envio archivo danado no pudiendo abrirlo; la constructora Génova Spa indica
que el presupuesto de ellos era mas alto por lo que se evalud a constructora Nuevo Horizonte Spa.

Diego Montecino, indica que los recursos son del FIGEM con el certificado de disponibilidad
presupuestaria Nro 54 lo ofertado por la constructora Nuevo Horizonte Spa es $39.574.938 con 4
cajones de hormigdn prefabricado resistencia de 10 toneladas con 4 aletas de hormigon reforzado
una losa de aproximacion de la ruta con hormigon resistencia R13 de fraguado rapido. El plazo es
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de 60 dias desde inicio de entrega terreno. Se tendra precaucion con el estero y los riegos
respectivos, los cuales fueron considerados por el ingeniero civil Kasandra Cabrera

Alcalde Jorquera llama a votacion del punto Presentacion al Honorable Concejo Municipal, para
celebrar contrato entre el oferente CONSTRUCTORA NUEVO HORIZONTE SPA, RUT: 76.646.289~
8,y la I. MUNICIPALIDAD DE SAGRADA FA\MILIA7 convencion que supera las 500 UTM, conforme
a trato directo del proyecto "CONSTRUCCION PUENTE PRINCIPAL LA CRUZ."

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejala Quiroga?

Concejal Quiroga, Vota apruebo

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejala Herrera?

Concejala Herrera, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Ahumada?

Concejal Ahumada, vota si apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal San Martin?

Concejal San Martin, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Alcaino?

Concejal Alcaino, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Espinoza?

Concejal Espinoza, vota si apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Alcalde?

Alcalde, vota si apruebo.
Esta Votacion queda registrada como Quinto Acuerdo de Concejo Municipal

6.~ Alcalde Jorquera informa que asiste don Diego Montecino Diaz, SECPLAC y don Pablo
Ramirez Valenzuela, profesional DAF para Presentacion "Séptima Propuesta de Modificacion
Presupuestaria para el Ejercicio Ano 2025

Diego Montecinos indica que es la 7ma Modificacion presupuestaria y corresponde al aumento del
contrato de los RSD por $20.000.000 mas IVA

Rodolfo Cornejo indica que el servicio de los RSD (basura) es una concesion del 2022 cuya empresa
es Sociedad Arquitectura y Paisajismo Rio Maule Limitada y solicitan aumentan el contrato por
aumentos de los costos de operacion. Considera que en periodo estival hay un aumento de basura
y el contrato permite aumentar hasta un 30%

Concejal Ahumada indica que varios empresarios no les retiran toda la basura
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Alcalde Jorquera indica que la licitacion es por 60 litros y de acuerdo a contrato

Administrador Municipal indica que el RSD es gratuito para la comunidad, corresponde retirar 60
litro o 17 kilos. Nuestra unidad de medioambiente hizo estudio mediante reporte de vertedero por
la tara del camidn y se hace mensualmente y tiene la cantidad de kilos. (aproximadamente 38
toneladas mas retiran la empresa) por lo que pidieron el 30% del 30% de aumento (app
$35.000.000) finalmente llegaron a $20.000.000 mas IVA de aumento. Los recursos seran de la
reduccion de actividades municipales y traspasado a presupuesto. Es solo modificacion
presupuestaria

Concejal Alcaino solicita aclarar si son 60 litros o 17 Kilos, alcalde indica que es un tarro del que
se entregd

Alcalde Jorquera indica que lo ideal es hacer campaiias de compostaje, reciclaje y reutilizacion para
bajar la cantidad de RSD. O mismo hacer la gestion desde el municipio como propuesta donde
tengamos camiones municipales y con peonetas contratados, es decir la municipalidad haria el
servicio de RSD y asi no pagar el retiro por parte de los usuarios.

Concejal Quiroga propone reciclaje de cartones

Concejal Espinoza indica que reviso contrato y efectivamente esta el tema de los litros y como
concejo o medioambiente podamos hacer videos educativos para reciclaje. Desgraciadamente no

hay recolectores de cartones y seria bueno incentivarlo

Concejal Alcaino propone el reciclaje de envases residuos agricolas y consulta si continuara el
proximo ano (la respuesta es que asi serd)

Concejal Espinoza indica que con la empresa Campo Lindo se hizo esa experiencia y se quiere volver
a replicar con unidad de medioambiente

Concejala Herrera indica que las empresas que reciclan efectivamente lo hagan

Concejal San Martin consulta al abogado si puede entregar el informe de medioambiente al concejo
Diego Montecino indica que los profesionales Jorge Canete y Gabriela Lopez haran capacitaciones
a la comunidad, por otro lado, la unidad de Secplac esta haciendo proyectos para la adquisicion de

camiones recolectores

Pablo Ramirez indica el aumento consiste el aumento en la cuenta RSD y rebaja en la cuenta de
eventos y actividades (se adjunta detalle en planilla)
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" Sagrada REPUBLICA DE CHILE
offe PROVINCIA DE CURICO
aml Ia L.MUNICIPALIDAD DE SAGRADA FAMILIA

CRECIENDO JUNTOS DIRECCION DE ADMINISTRACION Y FINANZAS

MEMORANDUM N°34/2025

Sagrada Familia, 12 de febrero de 2025

DE:  DIRECTOR DE ADMINISTRACION Y FINANZAS
SR. MARIO SANTELICES URREA

A: ALCALDE
SR. OSVALDO JORQUERA PADILLA

REF: SEPTIMA PROPUESTA DE MODIFICACION PRESUPUESTARIA PARA EL EJERCICIO ANO
2025 - PARA EL AREA MUNICIPAL

Conforme a las disposiciones vigentes en materia de Presupuesto Municipal,
Instrucciones para Ejecucién de la Ley de Presupuestos del Sector Publico afio 2025, Ley
Orgénica de Municipalidades N°18.695.- y atendiendo a la necesidad de efectuar ajustes a
las cuentas de Ingresos y Gastos en lo que va transcurrido del presente afio, adjunto me
permito remitir a UD. Séptima Propuesta de Modificacién Presupuestaria para el Ejercicio
Ao 2025 - para el area Municipal, sujeta a las rectificaciones que UD. estime pertinentes,
por motivo de aumento en contrato de servicios de aseo de la comuna, conforme al correo
electronico, del 11 de febrero de 2025 del Administrador Municipal adjunto.

msantelices@sagradafamilia.cl +56 75 254 5819 San Francisco 40 Sagrada Familia
Pégina 1de 2



Sagrada REPUBLICA DE CHILE

PROVINCIA DE CURICO

4 A
famll'a I.MUNICIPALIDAD DE SAGRADA FAMILIA

CRECIENDO JUNTOS DIRECCION DE ADMINISTRACION Y FINANZAS
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AUMENTOS DE GASTOS

CODIGO ~ DENOMINACION AUMENTO | AREA
s S Fdiy ‘M$ | GESTION
215-22-08-001-000-000 | SERVICIOS DE ASEO ‘ 23.800 S:C
SUBTOTAL 23.800

DISMINUCION DE GASTOS

CODIGO ~ DENOMINACION [ DISMINUCION | AREA
215-22-08-011-000-000 | SERVICIOS DE PRODUCCION Y DESARROLLO DE 23.800 | AM.
EVENTOS
SUBTOTAL 23.800
Sin otro particular, saluda atentamente a Usted,
1
SANTELICES URREA
7~ DIRECTOR DE ADMINISTRACION Y FINANZAS
/~ 7 ——————=————___Municipalidad de Sagrada Familia
S
o
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msYtel.ices@sagradafamilia.

Alcalde Jorquera pasamos a votacion considerando que era presentacion pero la idea es
aprobarlo en esta sesion de la Presentacion y Aprobacion de la "Séptima Propuesta de
Modificacion Presupuestaria para el Ejercicio Ano 2025
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Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Quiroga?
Concejal Quiroga, Vota apruebo

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejala Herrera?
Concejala Herrera, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Ahumada?
Concejal Ahumada, vota si apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal San Martin?
Concejal San Martin, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Alcaino?
Concejal Alcaino, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Espinoza?

Concejal Espinoza, vota si apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Alcalde?

Alcalde, vota si apruebo.
Esta Votacion queda registrada como Sexto Acuerdo de Concejo Municipal

7.~ Alcalde Jorquera indica que asiste don Diego Montecino Diaz, SECPLAC y don Cristian
Basso Riveros, Abogado SECPLAC Presentacion y Aprobacion de Declaracion de Bien
Nacional de Uso Publico, del camino de Villa El Sol, Sector Los Quillayes.

Cristian Basso indica que estuvieron reunidos en audiencia publica con los vecinos de la
villa EI Sol a los cuales se les hizo ver que el articulo 33 de la ley 18695 LOCM permite
que un camino pueda ser declarado de dominio publico para instalar planes de
mejoramiento 'y urbanizacion en general. Adjuntaros certificado de participacion
ciudadana del 12 febrero 2025 los 313.00 m por 14.00 m con 4.596.28 m2. No hay
derechos de terceros afectados.

Alcalde Jorquera lo ideal es aprobar para postular a proyectos s las diferentes fuentes de
financiamiento y pasamos a la votacion de Presentacion y Aprobacion de Declaracion de
Bien Nacional de Uso Publico, del camino de Villa El Sol, Sector Los Quillayes

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Quiroga?
Concejal Quiroga, Vota apruebo
Secretario Municipal, pregunta, ;Concejala Herrera?

Concejala Herrera, vota apruebo.
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Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Ahumada?
Concejal Ahumada, vota si apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal San Martin?
Concejal San Martin, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Alcaino?
Concejal Alcaino, vota apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Concejal Espinoza?

Concejal Espinoza, vota si apruebo.

Secretario Municipal, pregunta, ;Alcalde?

Alcalde, vota si apruebo.
Esta Votacion queda registrada como Séptimo Acuerdo de Concejo Municipal

8.~ Hora de Incidentes.

1.~  Concejal Ignacio Alcaino
1.1 Pide reunion con Grupo Habitacional El Bosque de Villa Prat

1.2 Informacion de la sede del adulto mayor en Villa Prat para darle uso

1.3 Posibilidad que el Dideco atienda una vez a la semana o cada quince dias atienda en delegaciéon
de Villa Prat

1.4 Presenta problematica del camino al Fisco para que se repare y arregle en los lugares que estd
cortado

1.5 La JJVV tuvo problemas para cobrar el cheque de la subvencion (al depositarlo)

1.6 Aprovechar de invitar a las actividades de verano en este fin de semana en Sagrada Familia
1.7 Apoyo a la semana de Lo Valdivia

1.8 Reuniodn El Durazno, camino en mal estado, pozo El Durazno (reunirse con global)

2.~  Concejal Felipe Espinoza

2.1 Indica que hay una falta de luminarias en el acceso por Trapiche (La Isla) o poner cdmaras
2.2 En Villa Prat eliminan aguas contaminadas en Villa El Bosque que desaguan sus aguas servidas
a la calle

3.3 Medioambiente ya esta trabajando con comunicaciones para hacer propaganda respecto del
reciclaje

3.4 Quedan 30 dias para responder por tema EL Charco

Administrador Municipal responde que se esta contratando abogado especialista en materias
ambientales
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3.5 Invita a semana Santa Emiliana
Concejala Herrera invita a bingo de agrupacion Esperanza Callejera en la Plaza

Alcalde Jorquera, cierra la sesion no habiendo mas temas

Se levanta la sesién en nombre de Dios, siendo las 11:02 horas del dia martes 14 de febrero de
2025.

¥
DEL PRESIDENTE
CONCEJO MUNICIPAL DEL CONCEJO MUNICIPAL

OJP/PSC/

Distribucién:

Sr. Alcalde

Sres. Concejales (6)

Oficina de Actas Concejo Municipal

Las intervenciones completas emitidas por los sefiores concejales respecto a los temas tratados en
esta sesidn quedan registradas en el audio N°437°.



